Hodnoceni kvality vzdélavani — zari 2018

Hodnoceni Urovné vzdélavani na riznych typech skol, zakladnimi pocinaje
a vysokymi konce, je trvale pfiznivé, kdyz kladné hodnoceni vyrazné pfevazuje
nad zapornym i v roce 2018.

Nejlépe hodnocena Uroven vzdélavani je u zakladnich kol a gymnazii, naopak
nejhdre u stfednich odbornych ucilist.

Oproti vyraznému propadu hodnoceni tUrovné vzdélavani vsech typl skol, ktery
pfiSel v roce 2017, bylo v sou€asném Setfeni zaznamenano pozitivn&jsi
hodnoceni Urovné vzdélavani u véech typu kol s vyjimkou vyssich odbornych
skol, kde narust nebyl statisticky vyznamny.

Z hlediska osobniho pfinosu dlouhodobé i v roce 2018 pfevazuje nazor, ze
vzdélani lidem poskytlo vhodnou prlipravu. Zejména Ze poskytlo kvalifikaci
v oboru a vSeobecny pfehled.

V Case se hodnoceni osobniho pfinosu vzdélani v uvazovanych oblastech
vyrazné neméni.

Pravidelny vyzkum CVVM v zafi 2018 zjistoval nazory &eské vefejnosti na Uroven vzdélavani v CR. Otazky
byly konkrétné zaméfeny na uroven vzdélavani na vybranych typech Skol a hodnoceni vlastniho vzdélani
z hlediska rozvijeni urcitych schopnosti Zakl a student(.

Ceska vetejnost hodnoti kvalitu vzd&lavani na vybranych typech $kol pomé&rné pfiznivé (viz graf 1). S vyjimkou
stfednich odbornych ucilist vZdy vice nez polovina lidi je pfesvédCena (spiSe nebo velmi) o dobré kvalité vyuky na
vS8ech typech skol, pfiCemz kladné hodnoceni pfevazuje nad zapornym ve vSech pfipadech véetné jiz zmifiovanych
stfednich odbornych ugilist.

Nejlépe je vnimano vzdélavani na zakladnich Skolach a gymnaziich, u nichZ podil kladnych odpovédi shodné
dosahuje 71 %. Nicméné v pfipadé gymnazii se objevuje vyssi podil varianty odpovédi ,velmi dobra“ (21 % oproti

12 % u zakladnich 8kol) a nizsi podil kritického hodnoceni (14 % oproti 22 % u zakladnich 8kol). Vice nez tfi pétiny
respondentl pfiznivé hodnoti i Uroven vzdélavani na vysokych skolach (63 %) a na stfednich odbornych skolach

s maturitou (62 %). Nejkriti¢téjsi jsou obané k vy§Sim odbornym Skolam a predevsim ke stfednim odbornym ugilistim.
Vyuku na vyssich odbornych skolach hodnotila kladné stale vice nez polovina (55 %) respondent(, av§ak na stiednich
odbornych ugilistich jiz pouze necela polovina (49 %) respondentl hodnotila vyuku kladné.

U jednotlivych typl skol se vSak vyznamneé liSil podil dotazanych, ktefi nedokazali Groveri vzdélavani zhodnotit a zvolili
proto odpovéd ,nevim“. V pfipadé vyssich odbornych skol se pro tuto variantu rozhodla dokonce ¢tvrtina respondentt
(25 %). Zajimavy je tak i podil dotazanych, ktefi se k jednotlivym typlm skol stavéli kriticky. Nejméné kriticti byli
dotazani k urovni vzdélavani na gymnaziich a vysokych $kolach, kdyz 14 % ji oznacilo za ,spise” ¢i ,velmi Spatnou”

u gymnazii a 17 % u vysokych skol. Pétina (20 %) respondentl se kriticky stavéla k Grovni vzdélavani na vyssich
odbornych $kolach, vice nez pétina (22 %) za Spatnou povaZzuje Uroven vzdélavani na zakladnich $kolach a jiz vice
nez ¢tvrtina (26 %) negativné hodnoti uroven vzdélavani na stfednich odbornych skolach s maturitou. Nejkriti¢téj$i byl
dotazani ke stfednim odbornym ugilistim, jejich uroven vzdélavani nepfiznivé hodnoti vice nez tfetina dotazanych

(36 %).



Graf 1: Hodnoceni urovné vzdélavani na jednotlivych typech kol
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Pozn.: PoloZky jsou sefazeny sestupné podle sou¢tu odpovédi ,velmi dobra“ + ,spiSe dobra*“.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 8. — 20. 9. 2018, 1037 respondentd starsich 15 let, osobni rozhovor.

Statisticka analyza dat ukazala, Zze na zakladé pohlavi existuji statisticky vyznamné rozdily v hodnoceni kvality
vzdélavani na zakladnich Skolach a gymnaziich, kdyz muzim uUroven jimi poskytovaného vzdélavani pfipada castéji
Spatna. Co se véku tyka, uroven vzdélavani na zakladnich Skolach vidi ¢astéji jako Spatnou lidé mezi 45-59 lety,
naopak v pfipadé gymnazii lidé ve véku 20-29 let méné €asto hodnoti jejich uroven jako Spatnou. U této otazky bylo
téz zajimavé sledovat statisticky vyznamné rozdily u odpovédi ,nevim“. Kdyz byly v analyze uvazovany, ukazalo se,
ze muzi Castéji nez zeny volili tuto variantu u zakladnich kol a gymnazii, ze lidé nad 60 let Castéji nez ostatni vékové
kategorie volili tuto variantu u zakladnich Skol a Ze lidé do 29 let (konkrétné do 19 let) €astéji nez ostatni vékové
kategorie volili tuto variantu u vysokych Skol. Nazory na kvalitu vzdélavani na jednotlivych typech Skol se kupodivu
témér nelisi podle nejvy3sSiho dosazeného vzdélani. Vyjimku tvofi lidé s (nedplnym) zakladnim vzdélanim, ktefi

v porovnani s ostatnimi vzdélanostnimi kategoriemi uvadeéli Castégji kategorii ,nevim® u vSech typu Skol kromé Skol
zakladnich.

Hodnoceni urovné vzdélani na jednotlivych typech Skol se zjiStuje kazdoro&né jiZz od roku 2002 (viz graf 2). Nazor
vefejnosti se po vzestupu kladnych hodnoceni v prvnich péti letech (a propadu v roce 2007) viceméné ustalil na urcité
hladiné charakteristické pro dany typ Skoly. Nicméné v roce 2016 byl zaznamenan statisticky vyznamny propad
pozitivniho hodnoceni u stfednich Skol (stfedni odborna ucilité a stfedni odborné Skoly s maturitou) a tento trend
pfiznivého hodnoceni trovné vzdélavani na jednotlivych typech Skol. AvSak v sou¢asném Setfeni doslo u vétsiny typu
Skol k nartstu podilu téch, kterym pfipada Uroven vzdélavani dobra, tj. v roce 2018 se jedna se o pozitivné;si
hodnoceni nez v roce 2017. Nejvétsi narast (o 8 procentnich bodl) vidime u stfednich odbornych Skol s maturitou,

u zakladnich Skol (o 7 procentnich bodl), u gymnazii (o 5 procentnich bod), u vysokych skol a stfednich odbornych
ucilist (shodné o 4 procentni body). V pfipadé vysSich odbornych Skol sice také doSlo k narlstu, ovSem statisticky
nevyznamnému, tj. na hranici statistické chyby.

! Znéni otazky: ,Kdybyste mél celkové posoudit, je v sou¢asné dobé dobra, nebo Spatna uroven vzdélavani na nasledujicich typech $kol?* Varianty odpovédi: velmi
dobra, spise dobra, spiSe $patnd, velmi Spatna. Uvedené typy Skol: a) zakladni Skoly, b) stfedni odborna ugilisté, c) stfedni odborné skoly s maturitou, d) gymnazia,
f) vy8Si odborné Skoly, e) vysoké Skoly.



Graf 2: Vyvoj pozitivniho hodnoceni Grovné vzdélavani na jednotlivych typech skol (v %)
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Pozn.: Pozitivni hodnoceni pfedstavuje soucet odpovédi ,velmi dobra“ a ,spiSe dobra“.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Na$e spole&nost 2002-2018

Co se ty€e celkového pfinosu Skolniho vzdélani pro dotazované, tak Ize tvrdit, Ze v poslednim Setfeni mezi
respondenty prevazil nazor, ze jim Skolni vzdélani poskytlo vhodnou pripravu ve vSech uvazovanych oblastech

(viz graf 3). Nejlépe dotazovani hodnotili poskytnuti kvalifikace v oboru a poskytnuti vSeobecného pfehledu, kdyz
shodné 79 % dotazanych zastava tento nazor. Zhruba dvé tietiny (66 %) dotdzanych vyjadfuji nazor, ze vzdélani jim
posililo smysl pro odpovédnost. Necelé tfi pétiny maji za to, Ze jim vzdélani pomohlo naudit vytvaret si vlastni nazor
a roz8ifilo jim kulturni pfehled (shodné 59 %). Mirné& nadpoloviéni vétSina ma tézZ za to, Ze je vzdélani naudcilo jednat
s lidmi (53 %) a orientovat se ve svété (51 %).

Z hlediska sociodemografickych charakteristik pfinos vzdélani souvisi s vékem a vzdélanim. Lidé do 19 let oproti
ostatnim vékovym kategoriim maji Castéji za to, ze jim vzdélani neposkytlo/neposkytuje kvalifikaci v oboru. Z hlediska
vzdélani jsou o pfinosu vzdélani ve vSech sledovanych aspektech statisticky vyznamné Castéji presveédceni lidé

s vysokoskolskym vzdélanim, naopak lidé s (neuplnym) zakladnim vzdélanim témér u vSech polozek (vyjma rozSifeni
kulturniho prehledu) si ¢astéji mysli, ze jim vzdélani v uvazovanych aspektech pfinosné nebylo.



Graf 3: Hodnoceni vlastniho vzdélani®
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Pozn.: PoloZzky jsou sefazeny sestupné podle sou¢tu odpovédi ,rozhodné ano” + ,spiSe ano“.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i.,, Nase spole¢nost 8. — 20. 9. 2018, 1037 respondentu starsich 15 let, osobni rozhovor.

Tabulka 1 shrnuje vyvoj podilll pozitivnich a negativnich hodnot nazoru na vlastni vzdélani od po¢atku méfeni v roce
2005. Namérené hodnoty jsou zna¢né stabilni a vétSinou kolisaji v rozmezi nékolika procentnich bodu, pofadi polozek
se dlouhodobé takika neméni. Minulé Setfeni probé&hlo v roce 2015 (do roku 2009 byla otdzka pokladana kazdy rok)

a jestlize jej porovname s letoSnim Setfenim Ize pozorovat statisticky vyznamné zmény u dvou poloZek: pfi hodnoceni
toho, zda vzdélani respondentim posililo smysl pro odpovédnost, doSlo k poklesu souhlasu o 4 procentni body

a narlstu nesouhlasu taktéz o 4 procentni body; pfi hodnoceni toho, zda vzdélani respondenty naucilo vytvaret si
vlastni nazor, doslo k poklesu souhlasu o 6 procentnich bodl a narlistu nesouhlasu o 5 procentnich bodu.

Tabulka 1. Hodnoceni vilastniho vzdélani (€asové srovnani v %)

2005 2006 2007 2008 2009 2012 2015 2018
poskytlo kvalifikaci v oboru 74123  77/21 75/22  76/21 7918  72/25  79/19  79/20
poskytlo v§eobecny prehled 77121 77/22  75/23  77/23  83/19  78/21 79/20  79/19
posililo smysl pro odpovédnost 68/28  73/23 71/26  71/25 < 75/22 71/26  70/27  66/31
naucilo vytvaret si vlastni nazor ~ 60/37  67/30 59/38 60/37 63/34 65/33 65/33  59/38

rozsifilo kulturni prehled 54/43 58/40 56/41 58/40 63/35 56/42 61/38 59/39
naucilo jednat s lidmi 51/47 51/46 51/47 49/48 57/40 56/42 56/42 53/45
naudcilo orientaci ve svété - - - - - 48/50 51/47 51/47

Pozn.: Hodnoty v tabulce jsou sou¢tem odpovédi ,rozhodné ano* a ,spiSe ano" a sou¢tem odpovédi ,rozhodné ne” a ,spiSe ne“. Dopocet do 100 % u jednotlivych
polozek v kazdém roce tvofi odpovéd ,nevim®.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nage spoleénost 2005-2018.

2 Znéni otazky: ,Pokud byste mél celkové zhodnotit Vase dosavadni $kolni vzdélani, profesni pfipravu, a) poskytlo Vam v§eobecny prehled, b) rozsifilo Vam kulturni
prehled, c) posililo Va§ smysl pro odpovédnost, d) naucilo Vas vytvaret si vlastni nazor, e) poskytlo Vam kvalifikaci v oboru, f) naugcilo Vas jednat s lidmi, g) naucilo Vas
orientovat se ve svété?" Varianty odpovédi: rozhodné ano, spiSe ano, spiSe ne, rozhodné ne.



Technické parametry vyzkumu

Vyzkum:

Realizator:

Projekt:

Termin terénniho Setreni:
Vybér respondenti:
Kvoty:

Zdroj dat pro kvotni vybér:

Reprezentativita:
Pocet dotazanych:
Pocet tazatel(:
Metoda sbéru dat:
Vyzkumny nastroj:
Otazky:

Kod zpravy:
Zvefejnéno dne:
Zpracoval:

Nase spolecnost, v18-09

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.

Nase spoleénost — projekt kontinualniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR,v.v.i.
8.-20.9. 2018

Kvotni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani

Cesky statisticky urad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1037

239

Osobni rozhovor tazatele s respondentem - kombinace dotazovani CAPI a PAPI
Standardizovany dotaznik

OR.1, OR.56

or181015

15. fijna 2018

Tomas Krajriak

Slovnicek pojmu:

Kvoétni vybér — napodobuije strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametrd, tzv. kvét. Jinymi slovy kvétni vybér je zaloZzen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického Gfadu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muz(i a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentualni podil obyvatel jednotlivych krajt CR,
obc¢an( riznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vilastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasem pfipadé to tedy znamena, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zjisténé udaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské

republiky starSi 15 let.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického tstavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sougast
Ministerstva informaci za¢al fungovat Ceskoslovensky ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sou¢asné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého pfedchidce

(IVVM) z Ceského statistického GFadu do Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. VElenéni do védecké instituce zaruguje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovisté; jako
sougast akademického prostfedi musi CVVM SOU AV CR, v.v.i., spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvy$si odborné trovné. Hlavni napini prace oddéleni je
vyzkumny projekt NaSe spole¢nost, v jehoZ ramci je provadéno deset Setfeni ro¢né. Jedna se o prizkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy Ucastni pfiblizné 1000 respondentl. Omnibusova podoba dotazniku umozriuje pokryt velkou $ifi namétl, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spolecenska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umozriuji sledovat vyvoj zkoumanych jev(, tak naméty
nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.



