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® S ¢&lenstvim CR v Severoatlantické alianci je spokojeno 58 % respondent(i, necela
pétina je nespokojena (19 %).

Vyzkumny program Strategie AV21 Akademie véd CR

© Podle priblizné dvou tietin dotazanych (68 %) je existence NATO jako
vojenskopolitické organizace v sou¢asné dobé potrebna.

© Cesti ob&ané se vétsinové kloni k nazoru, Ze &lenstvi v NATO zajistuje mir a
bezpec€nost CR a zvySuje mir a stabilitu v Evropé.

© Ceska vefejnost je rozpolcena v tom, zda &lenstvi nasi zemé v NATO je zarukou
nezavislosti CR nebo formou podfizenosti CR cizim mocnostem.
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Nadézda Cadova

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky Ustav AV CR, v.v.i.
Tel.: 210 310 588

@ V lednovém Setfeni se Centrum pro vyzkum vefejného minéni SOU AV CR, v.v.i., zaméfilo na hodnoceni
&lenstvi Ceské republiky v NATO.

V$em respondentiim byla poloZena otazka na spokojenost obcan(l s timto &lenstvim (viz graf 1). Necela jedna pétina
respondentl (18 %) je s ¢lenstvim Ceské republiky v NATO rozhodné spokojena a dal$i dvé pétiny (40 %) dotazanych
jsou spige spokojeny. 14 % dotazanych je se skuteénosti, Ze je CR &lenem NATO, spise nespokojena a 5 % se citi

rozhodné nespokojeno. Zbyvajicich témér ¢tvrtina (23 %) respondentll uvedla, Ze na otdzku nevi odpovéd.

Graf 1: Spokojenost/nespokojenost s élenstvim CR v NATO (v %)’
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Na$e spole&nost 15. — 24. 1. 2018, 1086 respondenti star$ich 15 let, osobni rozhovor.

Clenstvi v NATO schvaluiji spie muzi (63 % spokojenych, 21 % nespokojenych) nez Zeny (53 % spokojenych, 17 %
nespokojenych), u Zen je také vyrazné vyssi podil t&ch, které se k poloZzené otdzce neumély vyjadfit a zvolily odpovéd

" Znéni otazky: ,Jste spokojen, nebo nespokojen s tim, e CR je &lenem NATO? Rozhodné spokojen, spise spokojen, spise nespokojen, rozhodn& nespokojen?
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,nevim*“ (30 % Zen, 16 % muz(). Dale jsou s ¢lenstvim v NATO spokojeni spiSe mladsi lidé, osoby s vy$§im
vzdélanim, lepsi Zivotni arovni a osoby s pravicovou politickou orientaci.

Vyvoj vztahu ¢eskych ob&anl ke ¢lenstvi v NATO zachycuje graf 2. Oproti vyzkumu realizovanému v lednu lorfiského
roku se vyznamné nezménil podil téch, kdo jsou se ¢lenstvim v této organizaci spokojeni a tento podil tak zUstava od
roku 2014 stabilni. Vyznamny pokles (o 9 procentnich bodu) jsme ale zaznamenali v kategorii téch, ktefi jsou

se Clenstvim v NATO nespokojeni a naopak vyznamné narostl (o 8 procentnich bod(l) podil dotazanych, ktefi na tuto
otazku neuméli odpovédét a zvolili moznost ,nevim®. Aktualni vyzkum tak znamena zvrat v trendu, ktery byl patrny od
roku 2014 a znamenal mirné posilovani negativnich postoji vicéi NATO.

Graf 2: Spokojenost/nespokojenost s élenstvim CR v NATO 1999-2018 (v %)
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Pozn.: Kategorie spokojeni je soutem rozhodné + spiSe spokojen, kategorie nespokojeni je souctem rozhodné + spiSe nespokojen. Dopocet do 100 % tvofi spontanni
odpovédi ,nevim®,

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spoleénost.

Ve vyzkumu jsme se dale zajimali o to, zda je NATO povazovano za potfebnou nebo nepotfebnou organizaci. Sedm

z deseti Geskych ob&an(i (68 %) je presvédéeno o potiebnosti’ Severoatlantické aliance v soudasné dobé, kdyz
priblizné Ctvrtina (26 %) ji oznacila za ,rozhodné potfebnou® a vice nez dvé pétiny (42 %) za ,spiSe potfebnou“. Necela
pétina ob&and (18 %) mini, Ze organizace je nepotfebna, z toho 15 % ji povazuje za ,spiSe nepotfebnou® a 3 % ji
oznacila za ,rozhodné nepotfebnou®. 14 % obcanu se k této otdzce neumélo vyjadfit.

2 Znéni otazky: ,Jak byste hodnotil potfebnost existence NATO jako vojenskopolitické organizace v sougasné dob&? Rekl byste, Ze je...“ Varianty odpovédi: rozhodné
potfebna, spiSe potfebna, spiSe nepotfebnd, rozhodné nepotfebna.
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Graf 3: Je NATO jako vojenskopoliticka organizace potrebna v soué¢asné dobé?
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 15. — 24. 1. 2018, 1086 respondent stargich 15 let, osobni rozhovor.

Oproti Setfeni realizovanému v lednu 2016 se podily téch, ktefi NATO oznacuji za potfebné &i nepotiebné, vyznamné
nezmeénily, mirné vSak oslabil nazor, Ze je tato organizace ,rozhodné potfebna“ (pokles o 5 procentnich bodu) na ukor
tvrzeni, Ze je ,spiSe potfebna“ (narust o 5 procentnich bodu). Aktualni situace je tak srovnatelna s vysledkem vyzkumu
z ledna 2015. O nepotfebnosti Severoatlantické aliance je naopak dlouhodobé (tj. od roku 2010 az do soucasnosti)
presvédcena priblizné pétina ¢eskych ob¢an(.

O potfebnosti existence Severoatlantické aliance jsou vyrazné Castéji presvédceni ti, ktefi vyjadfuji spokojenost

s €lenstvim v ni. Nazor o potfebnosti také ve vétSi mife zastavaji lidé s vysokoSkolskym vzdélanim, ti, ktefi deklaru;ji
dobrou Zivotni uroven své domacnosti, ti, kdo se na Skale levice-pravice fadi k pravici, a dotazani, ktefi by ve volbach
podpofili ODS nebo Piraty. O nepotfebnosti Severoatlantické aliance jsou zase ve vétsi mife pfesvédCeni sympatizanti
levice, lidé pokladajici Zivotni uroven vlastni domacnosti za Spatnou a respondenti, ktefi by podle svych slov ve
volbéch dali svdj hlas KSCM.

V lednovém Setfeni jsme dale zjistovali minéni vefejnosti o tom, zda je Ceskym zajmdm a bezpecnosti pfikladana
vétsi, stejna, nebo mensi dllezitost nez zajmam dfivéjSich ¢lend NATO (viz tabulku 1). Nejvétsi podil lidi, necela
polovina (46 %), je pfesvédéen, Ze dllezitost je stejna, Ctvrtina si mysli (24 %), Ze je mensi. Minimum obcanl (7 %) se
domniva, Ze dlleZitost pFikladana zajmim a bezpeénosti CR je ve srovnani s dfivéjsimi &leny vétsi. Pomérné velky
podil lidi, témé&F Ctvrtina (23 %), se k této otazce neumél vyjadfit.

2002 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2015 2018
V&S] 6 5 4 5 6 7 7 5 7 7
Stejny 46 46 48 54 50 48 48 47 49 46
Mensi 26 30 25 22 23 24 25 26 24 24
Nevi 22 19 23 19 21 21 20 22 20 23

Pozn.: Procenta ve sloupci.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 15. — 24. 1. 2018, 1086 respondentu starsich 15 let, osobni rozhovor.

Ve srovnani s minulym Setfenim z ledna 2015 nedoslo ke statisticky vyznamnym posuniim a rozlozeni nazort
vefejnosti na tuto otazku je vice méné stabilni po celou dobu, kdy je otazka ve vyzkumu pokladana (tj. od roku 2002).

3 Znéni otazky: ,Jaky vyznam pfiklada podle Vas NATO nasim zajmim a bezpecnosti?* Varianty odpovédi: Zajmiim a bezpeénosti CR je pfikladana vétsi duleZitost, nez
zajmam drivéjsich élentt NATO. Zajmim a bezpednosti CR je prikladana stejna duleZitost. Zajmim a bezpeénosti CR je piikladana mensi duleZitost, neZ zajmam
drivéjSich ¢lent NATO.
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V Setfeni byly dale poloZeny otazky, kdy respondenti méli vybrat jeden ze dvou uvedenych vyrok( specifikujicich vztah
Ceské republiky a Severoatlantické aliance (viz tabulku 2). 44 % respondenttl se priklonilo spi$e k nazoru, ze NATO je
zarukou nezavislosti CR, srovnatelny podil dotazanych (45 %) ma ale nazor opaény, tedy Ze &lenstvi v NATO je
formou podfizeni se CR cizim mocnostem. Zatimco ve vétsiné predchazejicich Setfenich realizovanych od roku 2000
nazor spattujici v ¢lenstvi v NATO spiSe formu podfizenosti vyznamné pfevazoval, nyni jsou podily zastancu obou
nazorl prakticky shodné. Podobny vysledek jsme zaznamenali jesté v letech 2009 a 2011.

Druhou dvoijici protikladnych vyroku tvofila tvrzeni ,Clenstvi v NATO zajituje mir a bezpeénost CR* a ,Clenstvi

v NATO zvy$uje nebezpeéi, Zze CR bude vtazena do vojenského konfliktu“. Vice nez polovina respondentt (55 %) se
domniva, Ze NATO zajistuje mir a bezpeénost CR. K druhému vyroku se v lednovém $etteni klonili necelé dvé pétiny
dotazanych (37 %).

Z hlediska celé Evropy chapou NATO jako instituci zvySujici mir a stabilitu v Evropé pfiblizné dvé tfetiny dotazanych
(64 %). Necela ctvrtina (24 %) respondentl se kloni k vnimani role NATO v Evropé z hlediska bezpecnosti negativné,
kdyz NATO oznaduiji jako instituci, ktera zvySuje napéti a nejistotu v Evropé.

U otazek na volbu vyroki nedo$lo v poslednim roce k vyraznéj$imu vyvoji. U vyrok( hodnoticich nezavislost CR na
mocnostech mirné narostlo mnozstvi odpovédi volicich NATO jako zaruku nezavislosti (nartist o 4 procentni body) a
vyznamné naopak poklesl (o 8 procentnich bodu) podil respondentd, ktefi v NATO vidi formu podfizeni se cizim
mocnostem. V porovnani s vysledky z ledna 2017 také mirné poklesl podil dotdazanych (o 5 procentnich bodu), podle
kterych €lenstvi v NATO zvysuje riziko, Zze budeme vtazeni do vojenského konfliktu.

Tabulka 2: Disledky zaélenéni CR do NATO 2000-2018 (v %)*

2008
2009

2000
2001
2002
2007
2010
2011
2012
2013
2015
2016
2017
2018

Clenstvi v NATO je zarukou
nezavislosti CR.

Clenstvi v NATO je formou
podfizeni se CR cizim 47 50 50 54 54 48 53 48 52 51 50 56 53 45
mocnostem.
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Clenstvi v NATO zajistuje mir a

N = 44 42 49 48 50 58 50 58 51 55 54 51 52 55
bezpecnost CR.

Clenstvi v NATO zvy3uje
nebezpedi, ze CR bude vtazena 40 39 46 47 44 37 44 38 44 40 42 44 42 37
do vojenského konfliktu.

Clenstvi CR v NATO zvy3uje mir a
stabilitu v Evropé.

Clenstvi CR v NATO zvysuje
napéti a nejistotu v Evropé.

5 53 71 71 66 74 69 73 67 70 69 61 64 64

19 19 219 21 25 19 24 20 256 23 25 30 27 24

Pozn.: Dopocet do 100 % v kaZdé dvojici vyroku tvofi spontanni odpovédi ,nevim®.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.

4 Znéni otazky: ,Ktery z nasledujicich vyrok o &lenstvi Ceské republiky v NATO se vice blizi Vagim nazorim?

a) Clenstvi v NATO je zarukou nezavislosti CR. / Clenstvi v NATO je formou podfizeni se CR cizim mocnostem.

b) Clenstvi v NATO zaji$tuje mir a bezpednost CR. / Clenstvi v NATO zvy$uje nebezpedi, ze CR bude vtaZena do vojenského konfliktu.
c) Clenstvi CR v NATO zvy$uje mir a stabilitu v Evropé&. / Clenstvi CR v NATO zvy$uje napéti a nejistotu v Evropé.*
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U vSech tfi dichotomickych vyrok( mizeme pozorovat souvislost se stejnymi proménnymi jako pfi hodnoceni role
NATO jako celku, byt vztah neni ve vétsiné pfipadu tak silny. Pozitivnéji vnimaji roli NATO mladsi respondenti, lidé
s lepsi zivotni Urovni a osoby chapajici sebe jako pravicové orientované.

Ve vyzkumu jsme se dale zajimali o to, jak podle ¢eské vefejnosti ovliviuje ¢lenstvi v Severoatlantické alianci
mezinarodni pozici CR.

Vice nez tetina (36 %) &eskych ob&an( si mysli, ze &lenstvi v NATO neovliviiuje postaveni CR ve svété, stejny podil
dotazanych pak uvedl, ze pozice nasi zemé ve svété je €lenstvim v NATO posilovana, jeji hlas ma vétsi mezinarodni
vyznam. Nazor, Ze €lenstvi v Severoatlantické alianci naopak pro nasi zemi znamena oslabeni jeji pozice ve svéte,
zastava jen o malo vice nez desetina ob&anu (11 %) a necela pétina (17 %) oslovenych se k poloZzené otazce
nedokazala vyjadfit a zvolila proto odpovéd ,nevim®.

Oproti minulému Setfeni mirné (o 4 procentni body) poklesl podil téch, podle kterych nema €lenstvi v NATO vliv na
postaveni CR ve svété a mirné naopak pfibylo téch (rovnéz o 4 procentni body), ktefi se k této otazce neuméli
vyjadrit. Vysledky aktualniho vyzkumu jsou statisticky srovnatelné s vysledky z let 2010 az 2015, ale i 2001 a 2008.

Tabulka 3: Vliv élenstvi v NATO na mezinarodni pozici CR 2000 — 2018 (v %)5

2000 2001 2002 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2015 2016 2018

Posiluje pozice CR ve svété 42 39 45 43 39 41 39 39 37 37 37 34 36
Oslabuje pozice CR ve svété 8 9 7 8 8 9 9 9 13 10 12 13 11
Neovliviiuje pozice CR ve svété 35 38 35 36 40 37 38 39 37 38 39 40 36
Nevi 15 14 13 13 13 13 14 13 13 15 12 13 17

Pozn.: Procenta ve sloupci.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 15. — 24. 1. 2018, 1086 respondentu starsich 15 let, osobni rozhovor.

Pfesvédd&eni, Ze &lenstvi nasi zemé v Severoatlantické alianci posiluje pozici CR ve svété, je ¢astéjsi mezi
respondenty s vysokoskolskym vzdélanim, lidmi, ktefi hodnoti svoji Zivotni Uroveri jako dobrou, pracujicimi ve
vedoucich funkcich a studenty, dotazanymi, ktefi se sami zafadili na Skale levice-pravice k pravici, a témi, kdo by ve
volbach odevzdali svij hlas ODS nebo Piratim. Opacény nazor, tedy zZe €lenstvi v Severoatlantické alianci pfispiva

k oslabeni pozice CR ve svét&, se astéji objevil u respondent( starsich 60 let, ob&and fadicich se na levou stranu
politického spektra a volici KSCM.

Tabulka 4: Souvislost mezi spokojenosti s élenstvim a vlivem élenstvi v NATO na mezinarodni pozici CR (v %)

Posiluje Oslabuje Neovliviuje Nevi
Rozhodné spokojen 35 2 13 3
SpiSe spokojen 48 37 42 22
SpiSe nespokojen 3 33 18 14
Rozhodné nespokojen 1 14 8 4
Nevi 13 14 19 57

Pozn.: Sloupcova procenta.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 15. — 24. 1. 2018, 1086 respondentu starsich 15 let, osobni rozhovor.

Obcané, ktefi si mysli, Ze €lenstvi v NATO pro nasi zemi znamena posileni jejiho mezinarodniho postaveni, také
v naprosté vétsiné pfipadd (83 %) s timto Clenstvim vyjadfuji spokojenost. Naopak ti, kdo jsou pfesvédéeni, ze

5 Znéni otazky: ,Se kterym z téchto vyrokd souhlasite? Clenstvi v NATO posiluje pozice CR ve svétg, jeji hlas ma vétsi mezinarodni vyznam. Clenstvi v NATO pfispiva
k oslabovani mezinarodni pozice CR ve svét&. Clenstvi v NATO neovliviiuje postaveni CR ve svété.“
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Clenstvi v NATO pfispiva k oslabeni pozice nasi zemé na mezinarodni Urovni, jsou v témérf poloviné (47 %) pfipad
s timto Elenstvim nespokojeni.

Prostfednictvim baterie otazek byly dale ve vyzkumu zji§tovany nazory na to, jak existence a jednani NATO pUsobi na
bezpecnost svych ¢lend, na vztahy mezi ¢leny a vztahy s necleny organizace, mir a stabilitu a na feSeni hrozby
terorismu (viz grafy 4a — 4f).°

Graf 4a: Jak existence a jednani NATO pulsobi na bezpeénost svych €lenti? (%)
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Graf 4b: Jak existence a jednani NATO pusobi na vzajemné vztahy mezi €lenskymi staty? (%)
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6 Znéni otazky: ,Jak pFiznivé &i nepfiznivé podle Vas existence a jednani NATO piisobi na a) bezpednost svych &lent, b) vzajemné vztahy mezi élenskymi staty, c)
vztahy NATO a jeho ¢lenskych statl s jinymi zemémi, d) mir a stabilitu v euroatlantické oblasti, ) mir a stabilitu v jinych ¢astech svéta, f) feSeni hrozby terorismu?“
Varianty odpovédi: rozhodné pfiznivé; spiSe pfiznivé; ani pfiznivé, ani nepfiznivé; spiSe nepfiznive; rozhodné nepfiznivé.
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Graf 4c: Jak existence a jednani NATO plsobi na vztahy NATO a jeho €lenskych stati s jinymi zemémi? (%)
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Graf 4d: Jak existence a jednani NATO pusobi na mir a stabilitu v euroatlantické oblasti? (%)
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Graf 4e: Jak existence a jednani NATO plisobi na mir a stabilitu v jinych ¢astech svéta? (%)
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Graf 4f: Jak existence a jednani NATO pusobi na feseni hrozby terorismu? (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spoleénost 15. — 24. 1. 2018, 1086 respondent star§ich 15 let, osobni rozhovor.

Priblizné tfi pétiny dotazanych vyjadfily nazor, Ze existence a jednani NATO pUsobi pfiznivé na bezpeénost svych
¢lenll (62 %), a na mir a stabilitu v euroatlantické oblasti (56 %), opaény nazor u téchto vyrokl vyslovila velmi mala
Cast oslovenych (okolo 5 %). Vice nez polovina dotazanych je rovnéz pfesvédCena, ze existence a jednani NATO
pusobi pfiznivé na vzajemné vztahy mezi ¢lenskymi staty (56 %), opacny nazor se objevil pouze u 5 % respondentd.
PFiblizné dvé pétiny ob¢an(ll soudi, Ze existence a jednani NATO pUlsobi pfiznivé na fe$eni hrozby terorismu (43 %),
vztahy NATO a jeho ¢lenskych statd s jinymi zemémi (42 %) a na mir a stabilitu v jinych ¢astech svéta (39 %). Podil
nesouhlasnych odpovédi se u téchto vyrokl pohyboval kolem 15 %.

Ve srovnani s minulym Setfenim z ledna 2016 se nazory vefejnosti na vliv Elenstvi nasi zemé v Severoatlantické
alianci na mezinarodni postaveni Ceské republiky nijak vyznamné nezménily, mirné véak ubylo t&ch (o 4 procentni
body), ktefi pFiznivé hodnoti, jak existence a jednani NATO plisobi na hrozbu terorismu a naopak pfibylo téch, ktefi se
k tomuto tématu neuméli vyjadrit.

V hodnoceni pusobeni Severoatlantické aliance na uvedené oblasti se ob&ané lisi podle toho, zda jsou spokojeni

s Clenstvim v NATO a zda povazuji tuto organizaci za potfebnou. Ob&ané, ktefi jsou s €lenstvim spokojeni, a ti, ktefi
jsou presvédceni o potfebnosti NATO, v mnohem vétSi mife vyslovuji pfiznivd hodnoceni u vSech zkoumanych
deklaruji dobrou zZivotni uroven, respondentd s vysokoskolskym vzdélanim a u sympatizantd pravice, coz odpovida
rozdilim pozorovanym u spokojenosti s ¢lenstvim a u minéni o potfebnosti Severoatlantické aliance.
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Technické parametry vyzkumu

Vyzkum:

Realizator:

Projekt:

Termin terénniho Setreni:
Vybér respondenti:
Kvoty:

Zdroj dat pro kvotni vybér:

Reprezentativita:
Pocet dotazanych:
Pocet tazatel(:
Metoda sbéru dat:
Vyzkumny nastroj:
Otazky:

Kod zpravy:
Zvefejnéno dne:
Zpracovala:

Nase spolecnost, v18-01

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.

Nase spoleénost — projekt kontinualniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR,v.v.i.
15. -24.1.2018

Kvotni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani

Cesky statisticky trad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1086

242

Osobni rozhovor tazatele s respondentem- kombinace dotazovani CAPI a PAPI
Standardizovany dotaznik

PM.41, PM.42, PM.42d, PM.43, PM.150, PM.153

pm180222a

22. unora 2018

Nadézda Cadové

Slovnicek pojmu:

Kvoétni vybér — napodobuije strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametrd, tzv. kvét. Jinymi slovy kvétni vybér je zaloZzen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického Gfadu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muz(i a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentualni podil obyvatel jednotlivych krajt CR,
obc¢an( rlznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vilastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasem pfipadé to tedy znamena, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zjisténé udaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské

republiky starSi 15 let.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sougast
Ministerstva informaci zac¢al fungovat Ceskoslovensky ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sou¢asné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého pfedchidce

(IVVM) z Ceského statistického GFadu do Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. VElenéni do védecké instituce zaruguje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovisté; jako
sougast akademického prostfedi musi CVVM SOU AV CR, v.v.i., spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvy$si odborné trovné. Hlavni napini prace oddéleni je
vyzkumny projekt NaSe spole¢nost, v jehoZ ramci je provadéno deset Setfeni ro¢né. Jedna se o prizkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy Ucastni pfiblizné 1000 respondentl. Omnibusova podoba dotazniku umozriuje pokryt velkou $ifi namétl, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spole¢enska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umozriuji sledovat vyvoj zkoumanych jev(, tak naméty

nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.

»Aktivita byla podporena Strategii Akademie véd AV21 v ramci vyzkumného programu "Globalni konflikty a lokalni
souvislosti: kulturni a spoleéenské vyzvy".
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