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V bfeznu 2016 Centrum pro vyzkum verejného minéni Sociologického Ustavu AV
CR v rdmci svého pravidelného Setieni zkoumalo ndzory &eské vefejnosti na cizince
mnoZstvi cizincl Zijicich v CR, na to, zda by mél byt cizincdm umoZnén dlouhodoby pobyt
v CR a za jakych podminek a zda a jak moc by se cizinci méli pfizpGsobit nagim Zivotnim
zvyklostem. Daldi nazory Ceské vefejnosti na cizince dlouhodobé pobyvajici v CR jsou
obsaZeny v tiskové zpravé ov160418b ,Postoje ¢eské vefejnosti k cizincdm - bfezen
2016", ktera byla rovnéz vydédna dne 18. dubna 2016.

Jak ukazuji vysledky zachycené v grafu 1, dvé pétiny (40 %) &eskych obéanl
soudi, ze v Ceské republice Zije pfili§ mnoho cizincl. Ze je cizincd u nds pfimérend, si
mysli polovina verejnosti (50 %) a jen minimum lidi (2 %) se domniva, ze u nas pobyva
pfili§ malo cizincl. 8 % dotdzanych neumélo na tuto otdzku odpovédét a zvolilo radéji
odpovéd ,nevim®.

Nazory vefejnosti na mnoZstvi cizincl Zijicich v CR byly v letech 2010 a 2015
pomérné stabilni, kdyz jejich mnozstvi oznacovala za pfrilis velké vzdy pfiblizné polovina
dotdzanych. V aktudlnim vyzkumu ale vidime u tohoto podilu vyznamny propad (o 11
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procentnich bodu) a v Ceské populaci naopak prevazilo presvedceni, ze mnozstvi cizincu

Zijicich v nasi zemi je v soucasnosti prfimérené. Aktudlné je tak o pfimérenosti mnozstvi

cizincQ Zijicich v CR presvédéeno nejvice lidi od roku 2009, kdy byla tato otdzka do
naseho vyzkumu zarazena poprvé.

Vens

II1/2016 ‘ 50 ‘

II/2015 ‘ 41 ‘ 7]
II1/2014 ‘ 42 ‘ 6]
III/2013 ‘ 43 ‘ 27 1]
III/2012 ‘ 40 ‘

III/2011 ‘ 40 ‘ 31 7 |
III/2010 ‘ 39 ‘
II1/2009 33
o ‘;/o 2 6 % 46 % 66 % 86 % 100%
@ prilis mnoho OpFiméFené o prilis malo Onevi

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nade spole¢nost 7. — 14. 3. 2016, 1079 respondent( starsich 15 let, osobni rozhovor.

Podrobnéjsi analyza ukdazala nékteré sociodemografické rozdily v ndzorech na
mnozstvi cizincl pobyvajicich v CR: Lidé deklarujici dobrou Zivotni Groveri, dotdzani
majici vzdélani stfedni s maturitou nebo vysokoskolské a respondenti, ktefi se sami na
Skale politické orientace pfifadili k pravici, se o néco castéji kloni k moznosti pfimérené.
Z hlediska politickych preferenci se tento nazor ¢ast&ji objevil u potencialnich voli¢d ANO
a ODS. Moznost pfilis mnoho relativné castéji uvadéli lidé deklarujici Spatnou Zivotni
uroven vlastni domacnosti, respondenti pracujici v délnickych profesich, rozhodnuti
nevoli¢i bez preferované strany nebo volidi, ktefi by ve volbach podporili KSCM.

Ve vyzkumu jsme se dale zajimali o to, zda ma respondent néjaké pratele nebo
zndmé mezi cizinci, ktefi dlouhodobé pobyvaji v CR a pokud ano, tak ze které zemé
pochazeji. Pratele nebo zndmé mezi cizinci mé 29 % c&eskych obdani starSich 15 let.
Respondentl, ktefi maji pratele nebo zndmé mezi cizinci dlouhodobé Zijicimi v CR, jsme
se dale zeptali, ze které zemé tito pratelé pochazeji. V odpové&dich respondentl se
nejCastéji objevilo Slovensko, Ukrajina a Vietnam. DalSimi pomérné casto zminénymi
zemémi (uvedlo je vice nez 15 dotazanych) byly Némecko, Polsko, Rusko, Spojené staty
americké, Recko, Velka Britanie a Rakousko.

Dotézani, ktefi maji mezi cizinci Zijicimi v CR své pratele, castéji uvadéli, ze
cizincd Zijicich v CR je pfimérené & dokonce pfili§ malo.

Daldi zjistovanou véci bylo, zda by cizinci vibec méli mit moZnost dlouhodobé&
pobyvat na Uzemi CR. Z nabizenych odpovédi necelé tfi ¢tvrtiny respondentl (74 %)
vybraly moznost ,jen za urcitych podminek®. Pouze 4 % &eskych ob&anl zastavaji nazor,
e cizinci by na Gzemi CR méli mit moZnost pobyvat bez omezeni. Pétina ¢eskych obéand

1 Znéni otdzky: ,Domnivate se, Ze v soucasné dobé Zije cizincl na tzemi Ceské republiky" Varianty
odpovédi: prilis mnoho, pfimérené, prilis malo.
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(20 %) naopak uvedla, Ze by cizincdm nemélo byt vibec umoZnéno dlouhodobé u nas

pobyvat.

Graf 2: Dlouhodoby pobyt cizinct v CR? (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nade spole¢nost 7. - 14. 3. 2016, 1079 respondent{ stardich 15 let, osobni
rozhovor.

Nazory verejnosti na tuto otdzku byly dlouhodobé pomérné stabilni a v obdobi let
2008 az 2014 se nijak vyznamné& neménily. V poslednich dvou letech ale mdZeme vidét
narlst podilu respondentd, podle kterych by cizinci vibec neméli mit moZnost
dlouhodobé pobyvat na Gzemi CR (narlist o 9 procentnich bodl od roku 2014). Tento
nazor tak v aktudlnim vyzkumu vyslovilo nejvice respondentl od roku 2003, kdy se
otadzka v nasem vyzkumu objevila poprvé.

N&zor, Ze by pobyt cizincl na Gzemi CR vibec nemél byt povolen, ¢astéji zastavaji
lidé se zakladnim vzdélanim, nezaméstnani, respondenti deklarujici Spatnou Zivotni
Uroven vlastni domacnosti, ti, ktefi se na Skale politické orientace fadi jednoznacné
nalevo, a respondenti, ktefi by ve volbach chtéli podpofit KSCM, stranu Svoboda a piima
demokracie nebo Usvit s Blokem proti isldamu. Castéji se tento nézor objevoval také mezi
lidmi, ktefi mezi cizinci nemaji zadné pratele ¢i znamé. Naopak méné Casto se tento
nazor objevuje mezi respondenty deklarujicimi dobrou Zivotni Uroven vlastni domacnosti,
podnikateli nebo Zivnostniky, dotdzanymi, ktefi se na Skale politické orientace radi do
pravého stiedu, a t&mi, kdo mezi cizinci Zijicimi dlouhodobé v CR maji pratele & znamé.

Umoznéni pobytu cizincim jen za urcitych podminek by casté&ji podpofili ti, ktefi
se politicky fadi k pravému stfedu. Z hlediska ekonomické aktivity pak castéji Slo o
podnikatele nebo Zivnostniky a dotdzané pracujici ve vedoucich funkcich. Lidé, ktefi maji
mezi cizinci dlouhodobé Zijicimi v CR své pratele nebo zndmé, by castéji umoznili pobyt
cizincl v CR zcela bez omezeni, piipadné za urcitych podminek.

2 Znéni otazky: ,Cizinci by podle Vas v CR:“ Varianty odpovédi: neméli mit vibec moZnost
dlouhodobé pobyvat, méli mit moznost dlouhodobé pobyvat jen za urlitych podminek, méli mit
moznost pobyvat bez omezeni.
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Dale byla véem respondentiim poloZena otazka, zda by mélo byt umoZnéno usadit

se v CR kazdému, kdo o to projevi zajem. Vice neZ tii Ctvrtiny (78 %) ob&and s timto
nesouhlasi, z toho 36 % rozhodné nesouhlasi a dalSich 42 % spiSe nesouhlasi. Naopak
souhlas vyjadrila pouze neceld pétina (17 %) dotdzanych obyvatel, v tom 2 % rozhodné
a 15 % spise.

V porovnani s predchazejicim Setfenim, které probéhlo v Unoru lofiského roku,
dodlo k narlstu podilu dotdzanych, ktefi nesouhlasi stim, aby kazdému, kdo ma
v umyslu prijit do Ceské republiky a Zit zde, to bylo umoznéno, o 11 procentnich bodd a
v porovnani se situaci pred dvéma lety (v bfeznu 2014) je tento podil vyssi dokonce o 16
procentnich bod. Naopak podil t&ch, ktefi se domnivaji, Ze kazdému, kdo ma v imyslu
prijit do CR a Zit zde, by to mélo byt umoznéno, poklesl od bfezna 2014 o 17 procentnich
bodd a je tak na nejniz&i Urovni od roku 2005, kdy byla otdzka ve vyzkumu CVVM
polozena poprvé.

Tabulka 1: Umoznit trvalé usazovani (%)3

2/05 3/08 3/09 3/10 3/11 3/12 3/13 3/14 2/15 3/16

rozhodné ano 3 6 5 5 6 6 5 4 4 2
spise ano 25 36 29 36 34 31 31 30 23 15
spise ne 43 34 39 36 38 39 40 36 35 42
rozhodné ne 22 17 21 17 16 18 19 26 32 36
Nevi 7 7 6 6 6 6 5 4 6 5
ano/ne 28/65  42/51 34/60 41/53 40/54 37/57 36/59 34/62 27/67 17/78

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nade spole¢nost 7. - 14. 3. 2016, 1079 respondentd stardich 15 let, osobni
rozhovor.

Castéji nez ostatni vyjadfili rozhodny nesouhlas s umoznénim neomezeného
vrs P o] V. . r v V. ’ r e o . 7 7w 7 _r

prfichodu cizincu muzi, lidé se Spatnou zivotni urovni, duchodci, dotazani radici se na
Skale politické orientace jednoznacné nalevo. Tuto odpovéd také casté&ji volili lidé, ktefi
nemaji mezi cizinci zadné pratele nebo znamé a ktefi si mysli, ze uz nyni zije v Ceské
republice pFili§ mnoho cizincl. Naopak nézor, ze kazdému, kdo ma v Umyslu pfijit do CR
a Zit zde, by to mélo byt umoznéno, najdeme Castéji mezi lidmi s dobrou Zivotni Grovni,
témi, kdo se na pravolevé Skale fadi jednoznacné k pravici, a voli¢i ODS.

Daldi otdzka se zaméFila na pfijatelnost rlznych dlvodd pro prijimani imigrantd
z pohledu ¢eské verejnosti (viz graf 3). Jako nejprijateln&jsi dlvody pro pfijimani cizincl
k pobytu v CR se ukazuji byt studium a praxe (72 % rozhodné + spise souhlasi) a
slou¢eni rodiny (63 %). Nadpolovi¢ni vétSina eskych obcanl souhlasi i s prijimanim
imigrantd kvdli véalce, hladomoru nebo pfirodnim katastrofam v jejich zemi (56 %).
V pfipad& pronasledovani z naboZenskych, rasovych, & politickych divodd je ¢&eska
verejnost rozdélena priblizné na dvé poloviny (souhlas s umoznéni pobytu cizincd v CR z
téchto dlvodl uvedlo 47 % dotazanych, nesouhlas pak 44 %). V pfipadé dalsich divodd
jiz pfevazil nesouhlas nad souhlasem. S umoznénim pobytu za Ucelem podnikani nebo
zaméstnani souhlasilo shodné 39 % dotdzanych, nesouhlas vyslovila nadpolovi¢ni vétsina
respondentl (56 %). Jako nejméné prijatelny dlvod se respondentlm jevilo to, Ze se
v nadi zemi cizincdm prosté libi a chté&ji tady Zit. Souhlas s umozné&nim pobytu z tohoto
dlvodu vyjadfila jen o malo vice neZ ¢&tvrtina dotdzanych (28 %), nesouhlas vyslovily
témé&F dvé tretiny eskych oblanl (64 %).

3 Znéni otazky: ,Domnivate se, ze kazdému, kdo méa v Umyslu pfijit do Ceské republiky a Zit zde,
by to mélo byt umoznéno?" Varianty odpovédi: rozhodné ano, spiSe ano, spiSe ne, rozhodné ne.
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Graf 3: Umoznit pobyt cizincm kvdli nasledujicim dévodtm*
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nafe spoletnost 7. — 14. 3. 2016, 1079 respondentd starich 15 let, osobni
rozhovor.

Pfi analyze jsme v&echny zkoumané divody shrnuli dohromady a prozkoumali je
z hlediska toho, v kolika pfipadech respondenti s pfijetim cizincd v CR z uvedenych
dtvod{ souhlasili (viz graf 4).

Graf 4: Pocet dlivodti k umoznéni pobytu cizincti v €R, se kterymi respondenti
souhlasi (v %)

souhlas 29 21
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s 1 nebo 2 dlvody ms zadnym dlivodem

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nafe spoletnost 7. — 14. 3. 2016, 1079 respondentd starich 15 let, osobni
rozhovor.

TéméF pétina ¢eskych ob&and (18 %) by nesouhlasila s pfijetim cizincd k pobytu
v CR z 24dného z dlvod{ uvéadénych v grafu 3. To v zdsadé odpovidd srovnatelnému

4 Znéni otdzky: ,Souhlasite & nesouhlasite s tim, aby Ceska republika umozhiovala pobyt cizincdim
kvdli: a) slougeni rodiny, b) podnikani, c) zaméstnani, d) kvili tomu, Ze se jim tady libi, chté&ji tady
Zit, e) studiu a praxi, f) pronasledovani ve své zemi z nabozenskych, rasovych, politickych a
podobnych ddvodl, g) kvdli vélce, hladomoru, pEirodnim katastrofam v jejich zemi?" Varianty
odpovédi: rozhodné souhlasi, spiSe souhlasi, spiSe nesouhlasi, rozhodné nesouhlasi.
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podilu dotdzanych, ktefi uvedli, Ze by cizinci v CR neméli mit viibec moZnost dlouhodobé&

pobyvat (tuto moZnost zvolilo 17 % respondentt). Naopak vice neZ desetina respondentd
(12 %) uvedla, ?e by souhlasila s umoznénim pobytu cizincd v CR ze véech sedmi
nabizenych ddvodd.

Jak ukazuji udaje v tabulce 2, ve srovnani s predesSlym Setfenim z fijna 2015
doSlo u fady sledovanych polozek k vyznamnym zménam. Tyto zmény mohou byt
ovlivnény jak zmé&nou postojl ¢eské verejnosti, tak také tim, Ze v fijnu 2015 byla otazka
na souhlas & nesouhlas s riznymi dlvody pro umoznéni pobytu cizincG v CR poloZena
v dotazniku v jiném kontextu, tj. napfiklad bez pfedchozich otdzek na mnozstvi cizincl
Zijicich v CR, na to, nakolik by se méli cizinci prizplsobit nasim zvyklostem, ale tieba i na
to, zda ma respondent mezi cizinci znamé ¢i pratele.

V porovnani s vyzkumem realizovanym v Unoru 2015 se nejvyraznéji zmeénilo
vnimani ,slouéeni rodiny" jako dlivodu pro umoznéni pobytu cizincl v CR, se kterym by
v soucasnosti souhlasilo o 15 procentnich bodd méné respondentd neZ pred rokem (a o
21 procentnich bodd méné& neZ v bfeznu 2014). Vyrazné niz&i podil souhlasicich jsme
zaznamenali také v piipadé studia a praxe v CR, které hodnoti jako pfijatelny dlivod o 10
procentnich bodd méné lidi neZ v Gnoru 2015 (a o 13 p. b. méné& neZ bieznu 2014), a
shodné, tedy o 10 procentnich bodi proti roku 2015 (a o 18 p. b. oproti bfeznu 2014) se
propadl i souhlas s ud&lenim pobytu kvili valce, hladomoru a pFirodnim katastrofam
v zemi, odkud cizinci pochazeji. Souhlas s udélenim pobytu ale poklesl i v pfipadé dalSich
dlvodl jako je pronasledovani z ndboZenskych, rasovych ¢&i politickych ddvodd v zemi
jejich plvodu (o 8 procentnich bodd oproti Ginoru 2015 a o 22 p. b. oproti bfeznu 2014),
nebo to, Ze se tady cizinclm libi a chté&ji tady Zit (o 7 procentnich bodl oproti Gnoru 2015
a 0 19 p. b. oproti bfeznu 2014). Také daldi dva dlvody - zamé&stnani a podnikani - se
respondentim v souéasnosti jevi jako méné pfijatelné nez v roce 2014, propad oproti
Setfeni z Unora 2015 je ale maly nebo zadny.

Tabulka 2: Souhlas/nesouhlas s umozZnénim pobytu cizinctim kviili nasledujicim
dlivodlim - ¢asové srovnani

5/07 3/09 3/11 3/12 3/13 3/14 2/15 10/15 3/16
studium a praxe 86/11 86/10 87/10 86/11 86/11 85/13 82/15 63/33 72/24
slouceni rodiny 78/18 79/15 83/13 85/11 85/12 84/12 78/17 53/42 63/31
kvali valce, hladomoru,
prirodnim katastrofam - - - 77/17 77/17 74/19 66/27 57/36 56/36
v jejich zemi
pronasledovani
z nabozenskych,
Casovyeh, politickych - - - 70/21 71/22 69/23 55/37 46/46  47/44
dlvodd v jejich zemi
podnikani* 40/50 41/48 44/49 53/40 56/38 54/40 43/50 32/64 39/56
zalg‘\éstném’ 53/43 49/45 45/50 49/47 48/48 47/48 39/57 29/68 39/56
kvuli tomu, e se Jjim - - 48/44 45/47 47/44 35/56 24/69  28/64

tady libi, chtéji tady Zzit

Pozn.: Udaje v tabulce predstavuji soucty procentnich podilG rozhodné souhlasi + spiée souhlasi a

spiSe nesouhlasi + rozhodné nesouhlasi. Dopocet do 100 % u kazdé dvojice Cisel tvoFi odpovédi

nevim.

*V letech 2007 - 2011 bylo znéni polozky podnikani na Zivnostensky list.
Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nade spole¢nost.
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V bfeznovém vyzkumu jsme se dale zajimali o to, zda by se cizinci dlouhodobé

nebo trvale Zijici v Ceské republice méli nebo neméli prizplsobit nasim Zivotnim
zvyklostem (viz graf 5).

Graf 5: Prizplisobeni se cizinci nasim Zivotnim zvyklostem - ¢asové srovnani
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Pozn.: *) V roce 2007 byla otézka poloZena v odlisném znéni: ,Cizinci by se v CR méli: co nejvice prizplsobit
nasim Zivotnim a kulturnim zvyklostem; v nékterych vécech se pfizpdsobit nasim Zivotnim a kulturnim
zvyklostem; mit mozZnost Zit zcela podle svych Zivotnich a kulturnich zvyklosti?"

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nade spole¢nost.

Ctyfi pétiny ceskych obcanl (80 %) zastdvaji nazor, ze cizinci by se méli co
nejvice pFizplsobit nasim zvyklostem, o nutnosti ¢asteéného prizplsobeni je pfesvédéena
neceld pétina obcant (18 %) a pouhé 1 % obyvatel CR mini, Ze cizinci by méli mit
moznost Zit zde zcela podle svych zvyklosti.

V porovnani s pfechazejicimi vyzkumy predstavuji aktualni vysledky dosud
nejvy$si tlak na co nejvétsi prizplsobeni se cizincl nadim zvyklostem od roku 2003.
N&azor, ze by se cizinci méli co nejvice ptizplsobit nadi zvyklostem, tak v souasnosti
zastava o 10 procentnich bodd vice respondentt neZ v Unoru 2015 a o 17 procentnich
bodl vice neZ v bfeznu 2014. N&zor, Ze cizincdm by mélo byt v Ceské republice
umoznéno it zcela dle jejich zvyklosti, zlistava po celou dobu sledovani spide marginalni.

Z hlediska socioekonomickych charakteristik Ize Fici, Ze dlchodci ¢asté&ji zastavaiji
postoj, Ze by se cizinci mé&li co nejvice ptizplsobit nadim zvyklostem. Stejny nazor také
Castéji deklarovali dotdzani, ktefi nemaji mezi cizinci, jez ziji v CR, pratele a mysli si, ze
by cizincim vibec nemélo byt umoznéno dlouhodobé pobyvat v CR.

~Aktivita byla podpoFena Strategii Akademie véd AV21 v ramci vyzkumného
programu "Globalni konflikty a lokalni souvislosti: kulturni a spolec¢enské
vyzvy".

5 Znéni otadzky: ,Cizinci by se v CR podle Vas méli: co nejvice prizplsobit nasim Zivotnim
zvyklostem; ¢aste¢né se pfizplsobit nasim Zivotnim zvyklostem; méli by mit moZnost Zit zcela
podle svych Zivotnich zvyklosti?"
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