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Védecké badani z pohledu Ceské verejnosti — leden
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Kvétni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vék, vzdélani

Cesky statisticky urad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1047

220

Osobni rozhovor tazatele s respondentem — kombinace
dotazovani PAPI a CAPI

Standardizovany dotaznik

OR.139, OR.250a, OR.151, OR.153

24. Unora 2016

Lucie Cernd

V ramci lednového vyzkumu NasSe spole¢nost realizovaného Centrem pro vyzkum

vefejného minéni SOU AV CR, v.v.i., bylo respondentim poloZzeno nékolik otdzek
tykajicich se jejich ndzorl na védecké badani. Otazky byly zaméreny na to, zda se &esti
obcané o vysledky védeckého badani zajimaji, jaké maji ndzory na prezentaci Ceské védy
smérem k verejnosti, a zda podle nich maji byt védecké vysledky vyuzitelné v praxi. Do
lednového Setfeni byla zafazena rovnéZ baterie vyrok{, kterd zjistovala, jaké cile by

podle respondentt véda méla mit.

Jak ukazuje Graf 1, zajem o vysledky védeckého badani deklarovalo necelych
30 % dotazanych, Uplny zadjem pak pouhych 5 %. Oproti tomu k nezajmu o védecké

vysledky se prihlasilo pfes 70 % respondentll, pfi¢emz Uplny nezdjem deklarovalo 32 %
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0Or160224a
dotézanych. Od roku 2012, kdy byla totozna otdzka respondentdim naposledy polozena,

tak nedoslo taktka k zadnému posunu, pouze skupina téch, ktefi uvedli, ze se o vysledky
védeckého badani ,rozhodné nezajimaji*, vzrostla o 4 procentni body, a to na Ukor
odpovédi ,spise se nezajimam". Co se tyka dlouhodobéjsiho srovnani, Ize fici, Zze zajem o
vysledky védeckého badani je v Ceské republice spie nevyrazny a z dlouhodobého
hlediska se pfriliS neméni. Zatimco dfive (mezi lety 2006 a 2012) Ize zachytit mensi
vykyvy mezi jednotlivymi roky realizace prizkumu, v posledni dob& k pohybu v této
oblasti témér nedochazi.

Graf 1. Zajem o vysledky védeckého badani (v %)*
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i.,, Nase spolecnost 11. 1. - 18. 1. 2016, 1047 respondent( starsich 15 let,
osobni rozhovor.

Pokud se podivdme na miru zajmu o vysledky védeckého badani napfic
sociodemografickymi skupinami, zjistime, ze napfiklad mezi muzi a zenami ¢i mezi lidmi
z riznych vékovych kategorii v ni nejsou vyrazné rozdily. Lze snadno predvidat, Ze
promé&nnou, kterd na danou miru vliv naopak ma, je vzd&lani. Zde plati, Ze s rlstem
stupné dokonceného vzdélani se zvysuje také zajem o vysledky védeckého badani, tedy
narlstad podil lidi, ktefi to o sob& tvrdi. Napfiklad mezi lidmi se zékladnim vzdé&lanim je
pomér zajmu a nezdjmu 18 % ku 81 %, mezi vysokoskolaky je to jiz 53 % ku 46 %
(dopocet do 100 % tvori ti, ktefi nedokazali odpovédét).

! Otdzka: ,Zajimate se Vy osobné o vysledky védeckého badani? Rozhodné se zajimate,
spiSe se zajimate, spiSe se nezajimate, rozhodné se nezajimate?"
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Nasledujici graf (Graf 2) ukazuje hodnoceni prezentace soucCasné cCeské védy

z hlediska jeji srozumitelnosti. Ceska véda je povazovéna za oblast, které pro obycejné
lidi neni snadné porozumét, a ktera je jim tedy spiSe vzdalena. Kladné z hlediska jeji
srozumitelnosti hodnoti prezentaci ¢eské védy 30 % obcand. Nejvice pozitivni variantu
(,rozhodné ano"“) pritom zvolilo jen 5 % dotazanych. Vice nez polovina (54 %)
dotazanych vsak uvedla, ze si nemysli, ze se Ceska véda navenek prezentuje tak, aby ji
lidé mohli porozumét. Skoro 20 % respondentl se pfitom pfiklonilo k moZnosti ,,rozhodné
ne", tedy uvedli, ze si rozhodné nemysli, ze se Ceska véda prezentuje tak, aby ji mohl
porozumét ,obycejny clovék". K tomu je zde pomérné vysoky podil (16 %) téch, ktefi na

tuto otazku nedokazi odpovédét a zvolili tedy variantu ,nevim®.

V porovnani s vysledky z roku 2012, kdy byla respondentim poloZena obdobna
otdzka, zlstaly podily téch, ktefi si mysli, Ze se ¢eskd vé&da prezentuje srozumitelng, a
naopak téch, podle nichz je prezentace ceské védy verejnosti nesrozumitelnd, viceméné
stejné. Nepatrné se zvysil (o 5 procentnich bodtd) podil té&ch respondentl, ktefi zastavaji
nejvice negativni postoj (varianta ,rozhodné ne"“), a to na Ukor téch, ktefi volili variantu

~Spise ne".

Graf 2. Srozumitelnost prezentace ¢eské védy smérem k verejnosti (v %)?
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost 11. 1. — 18. 1. 2016, 1047 respondent( starsich 15 let, osobni

rozhovor.

Obdobné jako u z3djmu o vysledky védeckého badani je jedinou

sociodemografickou charakteristikou, kterd hodnoceni prezentace ceské védy ovliviiuje,

2 Znéni otdzky: ,Prezentuje se podle Vas soutasna ¢eska véda vefejnosti tak, Ze ji mize
Clovék jako Vy porozumét? Rozhodné ano, spiSe ano, spise ne, rozhodné ne."

Znéni otazky v roce 2012: ,Prezentuje se podle Vas soucasna Ceska véda verejnosti tak,
7e ji mdZe zastupce laické vefejnosti porozumét? Rozhodné& ano, spie ano, spiSe ne,
rozhodné ne."
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vzdélani. Plati pfitom, Zze ¢im je respondentovo vzdélani vyssi, tim je podle néj

prezentace Ceské védy srozumitelnéjsi.

Rovnéz neni prekvapujici, Ze ti, ktefi se o vysledky védeckého badani zajimaiji,
Castéji hodnoti prezentaci Ceské védy jako srozumitelnou. Naopak u téch, ktefi o
vysledky védeckého badani zajem nemaji, prevlada ndazor, ze prezentace ceské védy
srozumitelna neni. Vysledky jsou zachyceny v tabulce 1.

Tab. 1. Hodnoceni srozumitelnosti prezentace ceské védy podle zajmu o
vysledky védeckého badani (v %)

Zajem o vysledky rozhodné se -~ o -~ — rozhodné se
. . st o spiSe se zajima | spiSe se nezajima L
védeckého badani —» zajima nezajima
Hodnoceni prezentace
Ceské védy |
rozhodné srozumitelna 23 41 5 11 2 1 1
spiSe srozumitelna 39 48 46 56 26 19 12 6
spiSe nesrozumitelna 23 6 43 26 47 53 30 26
rozhodné nesrozumitelna 1 4 3 5 10 12 30 38

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost 11. 1. - 18. 1. 2016, 1047 respondentd starsich 15 let, osobni
rozhovor. Dopocet do 100 % tvori spontanni odpovédi ,,nevim".

Oproti situaci pred Ctyfmi lety se pomérné vyrazné snizil poCet téch, ktefi se o
vysledky védeckého badani zajimaji, a presto zastavaji nazor, ze prezentace Ceské védy
srozumitelna neni. V pripadé téch, co se ,rozhodné zajimaji*, doslo k poklesu o celych 24
procentnich bod{, v ptipadé odpovédi ,spise se zajimam" pak o 15 procentnich bodd.

(Vysledky z Setfeni z roku 2012 jsou pro srovnani rovnéz zachyceny v tabulce 1).

V ramci vyzkumného Setreni byli respondenti dotazovani také na to, jestli je podle
nich dlleZité, aby védecké vysledky byly vyuZitelné v praxi, nebo zastavaji nazor, ze
véda by méla zejména rozSifovat poznani o svété bez ohledu na to, zda lze poznatky
v b&Zném zivoté vyuzit 3. Vysledky ukazuji, Ze vice neZ polovina dotdzanych (55 %) se
pfiklani k ndzoru, ze by véda méla stejnou mérou rozsifovat poznani o svété i produkovat
vysledky vyuZitelné v bé&zném Zivoté. Neceld desetina respondentd (7 %) pak zastava
nazor, ze by véda méla spise rozSifovat poznani o svété. Minéni o tom, Ze véda se ma
soustredit hlavné na to, aby byly jeji vysledky vyuzitelné v bézném zivoté, se objevilo u

necelé tretiny dotazanych (31 %).
Nazory na praktickou vyuzitelnost védeckého poznani se opét nelisi mezi muzi a
Yenami, ani mezi rdznymi vékovymi kategoriemi. Lidé se zakladnim ¢& stfednim

vzdélanim bez maturity se vSak cCastéji priklanéji k nazoru, ze by véda méla spise

3 Znéni otdzky: ,Ma podle Vas véda spise rozsifovat poznani o svété bez ohledu na to,
zda je prakticky vyuzitelné, nebo se soustfedit hlavné na to, aby byly jeji vysledky
vyuzitelné v bézném zivoté? SpiSe ma rozsSifovat poznani o svété, stejnou mérou ma
rozsifovat poznani o svété i produkovat vysledky vyuzitelné v bézném zivoté, spiSe ma
produkovat vysledky vyuzitelné v bézném zivoté."
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produkovat vysledky vyuzitelné v bézném Zivoté nez ti, ktefi maji vzdélani

vysokoskolské. Zatimco z kategorie zakladniho vzdélani se k této moznosti pfiklonilo
38 % respondentl, u dotdzanych s vysokokolskym vzdé&lanim to byla méné ne? pétina
(17 %). Neni to ovSem tak, ze by vysokosSkolsky vzdélani prosazovali nazor, ze ma véda
spiSe rozsifovat poznani o svété - priklanéli se spise ke stfedni varianté, tedy, ze véda by

se méla stejnou mérou soustredit na oboji.

Respondenti byli dotazovani rovnéz na to, jaké by véda méla mit cile ¢, pfi¢emz

jim bylo ptedlozeno nékolik vyrok{, které méli z tohoto hlediska ohodnotit.

Graf 3. Co by mélo byt cilem védy (v %)

Prispivat k pokroku spole¢nosti napf.
prostfednictvim inovaci ve vyrobé, vzdélavani,
spraveé atp.

Prispivat k ochrané Zivotniho prostredi na Zemi
fispiva chrané Zivotniho p ina i = Rozhodné ma byt

cilem

ZvySovat kvalitu Zivota lidi

M Spise ma byt
cilem

Resit praktické problémy lidstva/spole¢nosti

M Spise nema byt

" S \ cilem
Prispivat k ekonomickému rlstu €

B Rozhodné nema

ZvySovat zajem lidi o rozsifeni svych znalosti byt cilem
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost 11. 1. — 18. 1. 2016, 1047 respondent( starsich 15 let, osobni

rozhovor.

Jak ukazuje Graf 3, takika u vSech vyrokl respondenti uvedli, e by mély byt
cilem védy (odpovédi ,rozhodné ma byt cilem" a ,spiSe ma byt cilem" prevazovaly nad
témi opacnymi). Dale jsou zde tfi oblasti, u kterych zhruba 90 % dotazanych uvedlo, ze

maji byt cilem védy, pficemz okolo 55 % z nich se pfiklonilo k varianté ,rozhodné ma byt

4 Znéni otazky: ,Co by podle Vas mélo byt cilem védy?"

Na§e SPQI etnosf-
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cilem védy". Jsou to prispivani k pokroku spolec¢nosti prostiednictvim inovaci, pfispivani

k ochrané zivotniho prostifedi a zvySovani kvality zivota lidi. V pomysiném stfedu se
umistily cile ,fesit praktické problémy lidstva/spolec¢nosti®, , pFispivat k ekonomickému
rlstu" a ,zvy$ovat zajem lidi o rozdifeni svych znalosti®, u kterych uvedlo, e by mély byt
cilem védy, okolo 80 % dotazanych. O néco nize se pak umistil vyrok ,kultivovat a
vzdélavat spolecnost", ktery by mél byt cilem vé&dy podle 74 % respondentd.
Nadpoloviéni vétSina dotdzanych (57 %) rovnéz uvedla, zZze cilem védy ma byt

,odstrafiovani nedostatkd prirody".

Oproti tomu by podle respondentl véda neméla mit za cil vyjadfovat se
k aktudlnimu déni ve spolecnosti. K nazoru, ze tento cil by véda spise ¢i rozhodné mit
neméla, se zde priklonila skoro polovina (47 %) dotdzanych. Zaroven se jedna o jediny
vyrok, kde prevazovaly odpovédi ,spise" ¢i ,rozhodné nema byt cilem" nad témi
kladnymi.

Nazory na mozné cile védy se nelisi mezi sociodemografickymi skupinami (vliv zde

nema ani vzdélani), ani podle deklarovaného zajmu o vysledky védeckého badani.

Z vysledkd vyzkumu vyplyva, Ze &eskd vefejnost zdjem o vysledky védeckého
badani prili§ nema, coz do uréité miry mize byt zplsobeno tim, Ze &eéti obéané povazuji
prezentaci Ceské veédy smérem k verejnosti z vétSiny za nesrozumitelnou. Neni
prekvapivé, Ze dlouhodobé se o védecké vysledky zajimaji spiSe lidé s vysokoskolskym
vzdélanim. Pozitivné lze hodnotit, Ze oproti predchozimu Setfeni (z roku 2012) doslo
k poklesu kritického hodnoceni prezentace védy mezi témi, ktefi se o vysledky védeckého
badani zajimaji. Co se tyle cild v&dy, méla by se véda soustiedit zejména na spolecensky
pokrok, k nédmuz mize pFispivat prostifednictvim uréitych inovaci, na ochranu Zivotniho
prostfedi a na zvySovani kvality Zivota. K aktudlnimu déni ve spoleCnosti by se vsak

podle Ceské verejnosti vyjadfovat neméla.
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