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V ramci svého listopadového Setfeni se Centrum pro vyzkum vefejného minéni sou AV
CR, V. v. i., zamé&filo na nékteré otadzky spojené s dichodovym systémem a reformou
penzi. V ramci tohoto tematického bloku pak byly respondentim ptedloZeny tfi dvojice
protichddnych tvrzeni vyjadiujicich obecné postoje k rlznym charakteristikdm
dlchodového systému, k nimZ dotdzani vyjadfovali postoj prostifednictvim pétibodové
8kaly, kde bod 1 znamenal ztotoznéni se s prvnim z dvojice proti sobé& stojicich vyrokl a
bod 5 naopak predstavoval Uplny pfiklon k vyroku druhému.! Jednotliva tvrzeni se pfitom
tykala rozporu mezi principem solidarity a zasluhovosti v dichodovém systému, toho,
zda by se o finanéni zabezpeceni lidi v diichodovém véku mél postarat stat nebo sami
ob&ané, a toho, zda je dlchodovy systém ve své stdvajici podob& spravedlivy ¢&i
nespravedlivy.

1 Znéni otdzky: ,Ke kterému z kazdé dvojice nasledujicich vyrokl byste se spige pfiklonil? Cislice 1
znamena, Ze se zcela priklanite k vyroku vlevo, Cislice 5, Ze se zcela pfiklanite k vyroku vpravo.
Cislice 3 znamena, ze Vas postoj je nékde mezi témito dvéma vyroky." (Vyroky viz tabulku ¢. 1).
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Tabulka ¢&. 1: Nazory ob&and na dichodovy systém v CR (v %)

Vyrok A 1 2 3 4 5 Vyrok B
Dlchodovy systém ma byt Dlchodovy systém ma byt
zaloZen na solidarité, to zaloZen na vykonu kazdého

s v r v o o
znamena, ze vyse duchodu
téch, co prispivaji do systému

jednotlivce, to znamena, ze

13 22 30 20 11 vy$e jeho dlchodu se zcela

vice, a téch, co prispivaji méng, odviji od vySe jeho pfispévku do
se pfilis nelisi. systému.
O finanéni zabezpeéeni ob&anl O své financni zabezpeceni
v dichodu se ma postarat stdt. 26 30 32 9 1 v dichodu se maji ob&ané

postarat sami.

Soucasny dlchodovy systém je
nespravedlivy.

Soucasnycjuchodovysystemje > 9 37 28 16
spravedlivy.

Pozn.: Dopocet do 100 % tvori spontanni odpovédi ,nevim".

Zdroj: CYVM SOU AV CR, v. v. i., Nase spole¢nost 2. - 9. 11. 2015, 1054 respondent( starsich 15
let, osobni rozhovor.

V pfipad& prvni dvojice vyrokl, které proti sobé& stavi princip solidarity a zasluhovosti
dlchodového systému, je ¢eska spoleénost znaéné rozpolcend, s velmi mirnym pFiklonem
k solidarnosti systému, kterou uptednostnila vice nez tfetina (35 %) ob&anl, zatimco
k principu zasluh v podobé vykonu se spiSe kloni necela tretina (31 %) lidi. Srovnatelna
¢ast respondentt (30 %) se pak v tomto ohledu ve svych nazorech pohybuje uprostied
(viz graf €. 1).

Graf €. 1: Solidarita nebo vykon jednotlivce 11/2015 (%)
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Pozn.: Dopocet do 100 % tvoFi spontanni odpovédi ,nevim".

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v. v. i., Nase spolecnost 2. - 9. 11. 2015, 1054 respondentd starsich 15
let, osobni rozhovor.
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Co se ty¢e odpovédnosti statu nebo jednotlivce za finanéni zajisténi v dlichodu, v tomto
pripadé se populace vyrazné priklani k odpovédnosti statu. Vice nez polovina (56 %) se
kloni k odpovédnosti statu, zhruba tfetina (32 %) voli stfed mezi statem a jednotlivcem.
Pouze jedna desetina (10 %) si mysli, Ze se o své finanéni zajisténi v dlchodu maji starat
obcané sami (viz graf ¢. 2).

Graf &. 2: Dichodové zabezpedeni jako starost statu, nebo samotnych ob&and 11/2015
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Pozn.: Dopocet do 100 % tvori spontanni odpovédi ,nevim".

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v. v. i., Nase spole¢nost 2. - 9. 11. 2015, 1054 respondent( starsich 15
let, osobni rozhovor.

Posledni dvojice vyrokl zjitovala, zda se soucasny dlchodovy systém zd&d obyvatelGm
byt spravedlivy, ¢ naopak. Zhruba desetina (11 %) respondentl si mysli, Ze spravedlivy
je, vice nez dvé& pétiny (44 %) respondentl se vdak priklané&ji k opaénému nazoru. Vice
nez tretina (37 %) verejnosti si mysli, Zze je spravedlivy tak napdl (viz graf &. 3).

Graf &. 3: Spravedlivy, nebo nespravedlivy dichodovy systém 11/2015
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Pozn.: Dopocet do 100 % tvori spontanni odpovédi ,nevim".

Zdroj: CWWM SOU AV CR, v. v. i., Nase spolecnost 2. - 9. 11. 2015, 1054 respondentd starsich 15
let, osobni rozhovor.

\ Nafe Spolet“o“’ >
3/[7]



esl51214a
Podivame-li se na vyvoj postojd k jednotlivym dvojicim vyrokl v ¢ase, v prvnim pfipadé,
kde Slo o rozhodovani mezi principem solidarity a zasluhovosti (viz graf ¢. 4), oproti
poslednimu getfeni mirné (o pé&t procentnich bodQ) klesl podil lidi, ktefi se spige priklané&ji
k solidarnosti dlchodového systému. Neznamend to vdak, Ze by zaroverl doslo
k navyseni podilu téch, ktefi se priklanéji k zasluhovosti, kdyz oproti uvedené zméné
vzrostl pouze podil ob&anl s ndzorem uprostied, a to rovnéz o pét procentnich bodd.

Graf €. 4: Solidarita nebo vykon jednotlivce — vyvoj v Case

M 1 = Dlchodovy systém ma byt zaloZen na solidarité
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Pozn.: Dopocet do 100 % tvoFi spontanni odpovédi ,,nevim".
Zdroj: CVVM SOU AV CR, v. v. i., Nase spole¢nost.
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U otazky, zda by mél o finanéni zabezpedeni lidi v dichodovém véku spiSe pelovat stat,
nebo zda by se o to mé&li ob&ané starat sami, z{stal oproti situaci pred dvéma lety podil
lidi, podle nichZ by dlichodové zabezpeceni mé&lo byt spide starosti statu nez samotnych
ob&anl, stejny. Nazorové rozloZeni na tuto otdzku je tak viceméné shodné se stavem,
v jakém jej zachytilo prvni Setfeni z listopadu 2010, kdy tento nazor zastavalo 55 %
respondentl (viz graf &. 5).

Graf & 5: Dichodové zabezpedeni jako starost statu, nebo samotnych ob¢ant 11/2015 -
vyvoj v Case
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Pozn.: Dopocet do 100 % tvori spontanni odpovédi ,nevim".
Zdroj: CVVM SOU AV CR, v. v. i., Nase spole¢nost.
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V pfipadé otdzky, zda je soucasny dlchodovy systém spravedlivy, nebo nespravedlivy

(viz graf & 6), oproti listopadu 2013 o Sest procentnich bodl klesl pocet lidi, ktefi ho
povazuji za spravedlivy. Tim se tento podil dostal na nejnizsi zaznamenanou uroven od
roku 2010, kdy tyto vyroky byly respondentim predloZeny poprvé. Podil téch, podle
kterych je soucasny dlichodovy systém nespravedlivy, ovéem zlstal stejné vysoky jako
v roce 2013. Naopak doslo k narlstu podilu t&ch, pro které neni dlchodovy systém ani
spravedlivy, ani nespravedlivy (o Ctyfi procentni body).

Graf &. 6: Spravedlivy, nebo nespravedlivy dlichodovy systém - vyvoj v ¢ase
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Pozn.: Dopocet do 100 % tvori spontanni odpovédi ,nevim".
Zdroj: CWWM SOU AV CR, v. v. i., Nase spolecnost.
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Z hlediska sociodemografickych a jinych tfidicich znakd mdZeme vidét, e podpora

principu solidarity klesd a presouvd se ve prospéch principu zasluhovosti spolu
s rostoucim vzdélanim, se zlepsujicim se hodnocenim Zivotni Urovné vlastni domacnosti a
rovnéz s posunem Vv sebezafazeni na pravolevé Skale politické orientace ve sméru od
levice k pravici. Co se tyka rozdild mezi pozicemi respondentt v zamé&stnani, k solidarité
se priklanéji nejcCastéji nezaméstnani. Oproti tomu princip zasluhovosti prosazuji
nejCastéji podnikatelé se tfemi a vice zaméstnanci. K principu solidarity dale tihnou ti,
ktefi si mysli, e soulasny dlchodovy systém neni tfeba ménit. Naopak ti, kdo se
nejCastéji priklanéji k vyroku prosazujicimu zasluhovost, se domnivaji, ze zménit
dlchodovy systém v Ceské republice je rozhodné potiebné.

V podstaté analogické rozdily se objevily i v pfipadé toho, zda by se o financni
zajisténi ddchodcl mél starat stdt, nebo sami obcané. Ty skupiny, které preferuji
solidaritu, vice zdQrazfuji i roli stdtu a naopak ti, kdo uptednostfiuji zasluhovost,
ponékud &ast&ji inklinuji k tomu, e by se o své financni zajisténi v dichodu méli lidé
starat sami. Podil lidi zddrazfujicich roli statu je relativné vy$si ve vékové kategorii nad
60 let.

Nazory na to, zda je soucasny dlchodovy systém spravedlivy, & nespravedlivy, se
vyznamné nelisi ani napfi¢ vzdélanostnimi kategoriemi, ani podle pravolevé politické
orientace respondentl, ani podle jejich véku. Ur¢ité rozdily Ize najit z hlediska rodinného
stavu respondentl, pri¢emZ za nespravedlivy ho nejéast&ji povazuji vdovy a vdovci.
Respondenti, ktefi si mysli, e sou¢asny dichodovy systém je nespravedlivy, si ¢asté&ji
spoii ¢i investuji, aby se na dlchod zajistili. Castéji si také spofi ti, ktefi se priklan&ji
k principu zasluhovosti. Oproti tomu lidé, ktefi jsou presvédceni, Ze se o zajisténi
v dichodu ma postarat stat, spofi &i investuji méné.
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