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Centrum pro vyzkum verejného minéni
Sociologicky astav AV CR, v.v.i.

Jilska 1, Praha 1

Tel.: 286 840 129

E-mail: nadezada.cadova@soc.cas.cz

Chovani domacnosti a hodnoceni stavu zivotniho prostredi -
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Centrum pro vyzkum verejného minéni, Sociologicky Ustav
AV CR, v.V.1.

Nase spolecnost — projekt kontinualniho vyzkumu verejného
minéni CVYWM SOU AV CR,v.v.i.

11. - 18. kvétna 2015

Kvétni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék,
vzdélani

Cesky statisticky Urad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1043

241

Osobni rozhovor tazatele s respondentem — kombinace
dotazovani PAPI a CAPI

Standardizovany dotaznik

OE.3, OE.27, OE.2, OE.33

8. ¢ervna 2015

Nadézda Cadova

V rdmci kvétnového Setfeni se Centrum pro vyzkum verejného minéni SOU AV CR,

v.v.i., zabyvalo problematikou Zivotniho prostfedi. Respondenti byli dotazovani na to, jak
jsou spokojeni ¢i nespokojeni se stavem Zzivotniho prostiedi v Ceské republice a v misté
svého bydlisté, kde kromé celkového stavu hodnotili i nékteré dil¢i aspekty, jako distotu
okolni pfirody, dostupnost volné pfirody, Ccistotu ovzdusi, cistotu povrchovych vod,
kvalitu pitné vody, Uroven hluku nebo hustotu silni¢niho provozu. Kromé toho Setfeni
zjistovalo, zda se lidé zajimaji o informace o stavu Zivotniho prostfedi a zda se v chovani
Ceskych domacnosti objevuji urcité aktivity smérujici k ochrané Zivotniho prostredi.

Jak ukazuji vysledky zachycené v grafu 1, vét$ina obyvatel CR je se stavem
ivotniho prostfedi spokojena jak v misté, kde Zije, tak i v zemi jako celku. Zivotni
prostfedi v misté svého bydlisté vnimaji bezmala tfi ctvrtiny Cechd (74 %) ptiznivé, kdyz
18 % z nich je s nim ,velmi spokojeno“ a 56 % ,spiSe spokojeno". Opacné hodnoceni
vyjadfila o malo vice nez ctvrtina dotdzanych (26 %), z nichz 18 % je podle vlastnich
slov s zZivotnim prostfedim v misté bydlisté ,spiSe nespokojeno™ a 8 % pak dokonce
~velmi nespokojeno".
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Jiz tradi¢né horsi neZ hodnoceni zivotniho prostfedi v misté vlastniho bydlisté je
minéni o Zivotnim prostfedi v Ceské republice jako celku. Prfesto i zde spokojenost
vyjadfuje zfetelnd, vice neZ tfip&tinova vétdina (62 %) obc&anl, mezi kterymi je 55 %
~Spise spokojenych"™ a 7 % ,velmi spokojenych". Opacny nazor v Setfeni vyjadrilo 36 %
dotdzanych, z toho 32 % ob&anl je ,spise nespokojeno" a 4 % jsou ,velmi nespokojena".

Graf 1: Hodnoceni stavu Zivotniho prostfedi v CR a v misté bydlisté (%)?
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

\ \ \ \ \ \ \ \ \
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nade spole¢nost 11. - 18. kvétna 2015, 1043 respondentd starsich 15 let,
osobni rozhovor.

Stav Zivotniho prostiedi v celé Ceské republice hodnoti 0 néco pozitivné&ji lidé,
ktefi povazuji svoji Zivotni uroven za dobrou, a obyvatelé kraje Jihomoravskeého,
Olomouckého a kraje Vysocina. KritiCtéji se pak k zivotnimu prostfedi v CR stavi
obyvatelé Stfedoceského a Moravskoslezského kraje a dotdzani oznacujici svoji zivotni
Uroven jako Spatnou.

Spokojenost se stavem zivotniho prostfedi v misté bydlisté vyjadrili Castéji
obyvatelé mensSich obci a vesnic (do 2000 obyvatel) a lidé Zijici v JihoCeském,
Kralovehradeckém, Pardubickém, Jihomoravském, Olomouckém a Zlinském kraji a v kraji
Vysocina. Spokojenéjsi byli také respondenti oznacujici svoji zivotni Grover jako dobrou.
Nespokojenost naopak ¢astéji pocituji obyvatelé Moravskoslezského a Usteckého kraje,
lidé zijici ve méstech o velikosti od 30 do 80 tisic obyvatel a dotazani povazujici Zivotni
uroven své domacnosti za Spatnou.

Graf 2: Spokojenost s zivotnim prostiedim v CR a v misté bydlisté - casové
srovnani (%)
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Pozn.: Souéet podilG ,,velmi spokojen™ a ,spi$e spokojen". Dopo&et do 100 % tvofi odpovédi ,spise
nespokojen", ,velmi nespokojen" a ,nevi".

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

! Znéni otazky: ,Jak jste spokojen s Zivotnim prostfedim v nasi republice celkové a ve vasem
bydli&ti?"
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Pfi srovnani aktudlnich vysledk( s poslednim vyzkumem realizovanym v kvétnu
2014 vidime, Ze hodnoceni Zivotniho prostiedi v Ceské republice se nijak nezménilo,
v misté svého bydlisté ho vSak obcané vnimaji o néco kriti¢téji (pokles pozitivniho
hodnoceni o 4 procentni body). Z dlouhodobého hlediska je zfejme, Ze v pribé&hu
posledniho desetileti se hodnoceni stavu Zivotniho prostfedi v CR zfetelné zlepSilo a
vyrazné se priblizilo zatim vzdy podstatné lepSimu hodnoceni stavu zivotniho prostfedi
v misté bydliSté dotazaného. Spokojenost se stavem Zivotniho prostfedi v celé CR
postupné v letech 2002 az 2004 rostla. Poté se v letech 2004 az 2006 pohybovala kolem
poloviéniho podilu spokojenych ob&and. V roce 2007 doslo ke zfetelnému narlstu
spokojenosti ¢eskych obc&anl s Zivotnim prostifedim v CR a podil spokojenych se
pohyboval mirné pod hranici 60 %. V aktudlnim vyzkumu svoji spokojenost s zivotnim
prostfednim v CR vyjadfilo 62 % oslovenych, co? je potvrzenim lofiského maxima.

Pokud jde o hodnoceni stavu zivotniho prostfedi v misté bydlisté, kromé
celkového pohledu na néj Setfeni podrobné&ji zjistovalo i nazory na nékteré jeho dildi
aspekty.?

Graf 3: Spokojenost s vybranymi oblastmi zZivotniho prostiedi v bydlisti (%)
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 11. - 18. kvétna 2015, 1043 respondentd starsich 15 let,
osobni rozhovor.

Jak ukazuji vysledky zachycené v grafu 3, s vyjimkou jediné polozky - hustoty
silni¢niho provozu — ve vSech zkoumanych aspektech Zivotniho prostfedi v misté bydlisté
prevazuje spokojenost. Nejlépe hodnocenymi oblastmi v tomto sméru jsou kvalita pitné
vody (86 % spokojeno, z toho 33 % ,velmi®, proti 13 % nespokojenych) a dostupnost
volné pfirody (84 % spokojenych, z toho 37 % ,velmi®, proti 16 % nespokojenych). Tri
ctvrtiny (75 %) lidi hodnoti pozitivné cistotu okolni pfirody, necelé dvé tretiny (64 %)
jsou spokojeny s Cistotou ovzdusi a pfiblizné tfi pétiny vnimaji pozitivné i Groven hluku
(60 %) a Cistotu povrchovych vod (58 %). V pfipadé hustoty silni¢niho provozu, jak bylo
poznamenano vyse, spokojeni tvofili mensinu (40 %), zatimco nespokojenost v tomto

2 Znéni otdzky: ,Nakolik jste v mist& Vaseho bydlisté spokojen ¢ nespokojen s a) s Cistotou okoln{
pfirody, b) s dostupnosti volné pfirody, c) s Cistotou ovzdusi, d) s Cistotou povrchovych vod, €) s

kvalitou pitné vody, f) s Grovni hluku, g) s hustotou silni¢niho provozu?"
L -
%S‘E spol ¢ et i fgﬁ?f
R

3/[8]



0e150608
ohledu vyjadrily témér tfi pétiny dotdzanych (59 %), kdyz pfitom pétina (20 %) je podle
vlastnich slov ,velmi nespokojena".

Se vSemi sledovanymi aspekty zivotniho prostredi v misté bydlisté jsou castéji
spokojeni lidé s dobrou zivotni Urovni, nespokojenost naopak castéji vyjadrili lidé
hodnotici svou zZivotni Uroven jako Spatnou.

Velké rozdily v ndzorech dale panovaly mezi obyvateli rdzné& velkych obci a
riznych kraji. Spokojenost s Cistotou okolni prfirody a ovzdudi ¢&ast&ji vyjadiovali
obyvatelé obci do 2 tisic obyvatel. Lidé Zijici v obcich vétSich nez 800 obyvatel, ale
mensich nez 2 tisice obyvatel jsou castéji spokojeni s dostupnosti prirody, Ccistotou
povrchovych vod i kvalitou pitné vody. Obyvatelé obci a mést vétsich nez 800 obyvatel,
ale mensich nez 15 tisic pak v misté svého bydlisté priznivéji vnimaji Uroven hluku.
S hustotou silnicniho provozu jsou pak spokojenéjsi lidé z obci do 5 tisic obyvatel.
Nespokojenost s dostupnosti okolni pFirody, Cistotou ovzdusi, Urovni hluku a hustotou
silnicniho provozu byla castéjsi ve velkych méstech, zejména pak v Praze.

Cistotu okolni pfirody a jeji dostupnost ¢astéji pozitivné hodnotili obyvatelé kraje
JihoCeského, Libereckého, Kralovéhradeckého, Jihomoravského a Vysocina. Obyvatelé
téchto kraji a soucasné lidé Zijici v kraji Pardubickém a Zlinském Iépe hodnoti Cistotu
ovzdusdi. Cistotu povrchovych vod vice ocenili lidé Zijici v kraji Plzeriském, Libereckém,
Kralovéhradeckém, Pardubickém a Vysoclina. Obyvatelé Vysoliny jsou rovnéz casté&ji
spokojeni s Urovni hluku a spolu s obyvateli Zlinského kraje také s hustotou silni¢niho
provozu. Ve vSech sledovanych oblastech s vyjimkou kvality pitné vody vyjadFovali
nespokojenost Castéji lidé Zijici v Usteckém a Moravskoslezském kraji.

Graf 4: Hodnoceni ekologické situace v €R - ¢asové srovnani (v %)

== hustota silni¢niho provozu == Uroven hluku
== Cistota povrchovych vod ==<¢=(istota ovzdusi
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Tabulka 1: Hodnoceni ekologické situace v CR - éasové srovnani (v %)
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2004 2005 2006 2007 2008 2009 2011 2012 2013 2014 2015
111 Vv Vv Vv Vv Vv Vv Vv Vv vV Vv

hustota silnicniho 29/70 32/67 41/58 44/55 35/64 43/57 40/59
provozu
droven hluku 61/35 60/38 59/40 59/40 49/50 51/49 57/42 60/39 54/45 60/40 60/40
Cistota
Sovrchovych vod | 51/38 5436 56/36 53/37 54/35 56/37 57/39 62/34 56/40 59/36 58/37
&istota ovzdusi 68/32 69/30 64/34 63/36 60/38 61/38 64/35 61/38 60/39 67/32 64/36
g;:gtéayokolm 74/25  75/24 70/29 72/28 71/28 72/28 75/25 77/23 73/27 79/21 75/25
g?l,srg‘fj';”o“ voIne | gc/14  88/11 86/14 85/15 87/12 84/15 83/17 85/15 84/16 87/13 84/16
kvalita pitné vody | 72/25 70/25 72/23 75/22 73/23 78/18 84/14 85/13 82/17 86/13 86/13

Poznamka: Polozky v tabulce jsou fazeny sestupné dle podilu negativnich odpovédi, tzn. ,velmi
Spatna* + ,spiSe Spatna“ situace v roce 2015. Dopocet do 100 % v jednotlivych polich tvori
odpovédi ,nevi".

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Oproti situaci z kvétna 2014, kdy prob&hlo srovnatelné Setfeni naposledy, zUstalo
hodnoceni vétSiny sledovanych oblasti beze zmény, pfipadné byla zména statisticky
nevyznamna. K mirnému narlstu nespokojenosti doslo v oblasti Cistoty ovzdudi (narlst
podilu nespokojenych o 4 procentni body) a Cdistoty okolni pfirody (pokles podilu
spokojenych o 4 procentni body a odpovidajici narlst podilu nespokojenych).

Z dlouhodobého hlediska je pak patrné zejména postupné zlepSovani minéni
verejnosti o kvalité pitné vody.? Mirné zlepseni z dlouhodobého hlediska pozorujeme také
v pfipadé cCistoty povrchovych vod. Pomérné stabilni se po celou dobu sledovani, tj. od
roku 2004, jevi spokojenost s Cistou okolni pfirody a dostupnosti volné pFirody.

Kromé otazek zamérenych na samotny stav Zivotniho prostfedi Setfeni zjistovalo i
to, nakolik se lidé sami zajimaji o informace tykajici se zivotniho prostfedi v Ceské
republice.

Jak ukazuji vysledky zachycené v grafu 5, zdjem o informace o stavu Zivotniho
prostiedi v CR maji podle vlastniho vyjadFeni pFiblizné t¥i pétiny (59 %) ob&anl, v tom 8
% se o tyto informace podle svych slov ,rozhodné zajima“ a 51 % se ,spiSe zajima"“. Dvé
pétiny respondentl (40 %) naopak pfipustily, Ze se o tyto informace nezajimaji, kdyz 36
% zvolilo variantu odpovédi ,spise se nezajimdm" a 4 % ,rozhodné se nezajimam".
Oproti roku 2014, kdy byla tato otdzka v kvétnovém vyzkumu respondentim poloZena
naposledy, se celkovy deklarovany zdjem o informace o stavu Zivotniho prostredi
statisticky vyznamné nezmeénil.

3 vyzkum byl realizovan v terminu od 11. do 18. kvétna 2015, tedy dfive neZ se objevily problémy
s kvalitou pitné vody v Casti prazskych Dejvic a Bubence.
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Graf 5: Zajem o informace tykajici se zivotniho prostiedi v CR*
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost 11. - 18. kvétna 2015, 1043 respondentd starsich
15 let, osobni rozhovor.

Zajem o informace tykajici se zivotniho prostredi roste se stupném dokonceného
vzdélani respondenta nebo se zlepsujicim se hodnocenim Zivotni Urovné vlastni
domacnosti. Informace o zivotnim prostifedi vice zajimaji Zeny a lidi starsi 60 let. Vétsi
zdjem dale projevuji ti, kdo jsou nespokojeni se stavem Zivotniho prostiedi v Ceské
republice jako celku.

Dalsi otazka byla zamérena na kazdodenni provoz domacnosti. Konkrétné jsme se

I've . v V. . . 7 v v r . . Vs gv s o

zajimali celkem o Cctyri kategorie environmentalné Setrnych aktivit: trideni odpadu,
Setfeni vodou a energiemi, nakupni chovani a omezovani jizd autem.

Jak vyplyva z grafu 6, nejrozsifenéjsi formou environmentalné Setrného chovani je
tfidéni odpadu, bé&Zny odpad tfidi vzdy nebo alespori ¢asto 87 % respondentd,
nadpoloviéni vétsina ob&antd (52 %) tak dokonce ¢&ini vzdy. Ctyfi pétiny oslovenych (81
%) dale uvedly, ze vzdy nebo Casto tfidi nebezpecny odpad, 45 % pfitom takovyto odpad
tfidi vzdy. Dohromady zhruba polovina populace (53 %) deklaruje, Zze s ohledem na
Zivotni prostredi vzdy nebo Casto Setfi energiemi a vodou (vzdy tak ale Cini jen 15 %
ob&an{). Ostatni formy environmentaln& &etrného chovani jsou relativné méné &asté.
Témér ctvrtina lidi (24 %) se hlasi k tomu, ze nakupuje vyrobky Setrné k zivotnimu
prostiedi, neceld pétina (18 %) uvadi, Zze vzdy ¢i Casto omezuje jizdy autem. Nakup
biopotravin je rozsifen asi u 15 % populace.

4 Znéni otdzky: ,Zajimate se o informace tykajici se Zivotniho prostfedi v Ceské republice?"
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Graf 6: Chovani domacnosti ohleduplné k zivotnimu prostredi® (%)
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Pozn.: Polozky sefazeny podle souctu podilu odpovédi ,,vzdy" a ,Casto".

Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nade spole¢nost 11. - 18. kvétna 2015, 1043 respondentd starsich 15 let,
osobni rozhovor.

Podrobnéjsi analyza dat ukazuje, Ze <cetnost chovani Setrného k zivotnimu
prostfedi se zvysuje s rostoucim stupném dosazeného vzdélani, vsechny tyto aktivity se
také castéji objevuji u lidi s dobrou zivotni Urovni a s vyjimkou omezovani jizd autem
také u ZzZen. Respondenti starsi 60 let vyrazné méné casto uvadéli, ze nakupuji
biopotraviny.

Tabulka 2 pFindsi prehled vyvoje ndzorl mezi lety 2002 a? 2015. Od roku 2002
stoupal pocet lidi, ktefi t¥idi b&zny a nebezpelny odpad, tento rlst se ale zhruba v roce
2008 zastavil a z(staval az do roku 2014 viceméné stabilni. V aktualnim vyzkumu doélo
opét k mirnému narlstu u obou zminénych aktivit (o 4 procentni body). Naopak podil
dotazanych, ktefi uvadi, ze se pfi svych nakupech fidi tim, nakolik jsou vyrobky Setrné
k Zivotnimu prostredi, spisSe klesa, i kdyz pokles oproti poslednimu Setfeni zde neni
statisticky vyznamny. V porovnani s kvétnem 2014 dosSlo rovnéz k mirnému poklesu (o 4
procentni body) podilu t&ch, ktefi uvadi, e z dGvodu ochrany Zivotniho prostfedi vzdy
nebo ¢asto omezuji jizdy autem. Podil oblanl, ktefi se hldsi k ndkupu biopotravin,
zOstavd od roku 2008, kdy byla tato polozka do vyzkumu zafazena poprvé, viceméné
stabilni.

> Znéni otézky: ,Pokud jde o Vasi domécnost: a) odevzdavate, tiidite nebezpeény odpad, b) t¥idite
b&zny odpad, c) nakupujete biopotraviny, d) fidite se pfi nakupu vyrobk{ (napf. pracich prask{)
tim, zda jsou Setrné k Zivotnimu prostiedi, e) omezujete jizdy autem z dlvodu ochrany Zivotniho
prosttedi, f) Setfite energiemi a vodou z dlvodu ochrany Zivotniho prostfedi?". Varianty odpovédi:
vzdy, Casto, vyjimecné, nikdy.

% Se Spoletn:gﬁhfzp
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Tabulka 2: Chovani domacnosti — ¢asové srovnani (%)

0e150608

2002 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2011 2012 2013 2014 2015
/- H[- [~ [~ [ [~ +[- +[- *[- +[- +][- +/-
tfidi bé&Zny odpad 56/42 67/32 74/24 76/23 78/21 81/18 80/18 82/18 82/18 83/16 83/16 87/13
tfidi nebezpecny
odpad 57/36 70/26 72/24 71/18 72/20 71/21 75/19 74/22 76/18 79/17 77/17 81/15
Setfi energii a vodou
kv@li 3iv. prostfedi ~ 40/56 42/54 46/50 48/46 53/44 48/48 47/50 49/48 53/44 53/44 54/44 53/45
nakupuje vyrobky
setrne k ziv. 43/44 26/61 31/56 32/54 34/55 29/59 29/61 27/64 26/62 28/63 27/63 24/67
prostredi
omezuje jizdy autem 16,75 15/76 18/73 17/57 15/57 12/61 13/64 17/65 19/60 20/62 22/62 18/63
nakupuje
biopotraviny -- -- -- -- -~ 12/82 11/85 12/85 10/83 13/85 15/81 15/81

Pozn.: Plus oznacluje soucet odpovédi ,vzdy" a ,Casto", minus soucet odpovédi ,vyjimecné"
a ,nikdy". Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevi", od roku 2006 rovnéz ,netyka se".
Zména mezi lety 2005 a 2006 u poloZky tykajici se omezovani jizd autem byla zplsobena

rozsifenim skaly odpovédi o variantu ,netyka se".

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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