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Kde lidé vidi hranici chudoby?

Ve dnech 25. 2. — 4. 3. 2002 uskutecnilo CVVM SoU AV CR v rdmci vyzkumu NasSe spolecnost 2002 na
reprezentativnim souboru 1083 dotazanych ve véku od 15 let Setieni, které se vénovalo problematice chudoby a
jejtho vymezeni. Informace obsahuje zakladni vysledky, data za jednotlivé dilci skupiny jsou uvedena pouze
v pripadeé dostatecného zastoupeni reprezentantii téchto skupin v souboru.

Vsem respondentim jsme polozili nasledujici otazku: ,,Za chudou je povaZovina takova domdcnost,
Jjejiz prijmy nepresahuji urcitou hranici. Jaka by podle Vis méla byt tato piijmova hranice pro étyiclennou
rodinu, tj. manZelsky par a dvé déti Skolniho véku? Jednd se o celkovy Cisty pFijem domdcnosti.“ Dotdzani
v odpovédi uvadéli konkrétni castku. Tabulka ¢. 1 zachycuje percentudlni cetnosti jejich odpoveédi
kategorizovanych do osmi intervaloveé vymezenych piijmovych pasem.

Tabulka ¢. 1 — Hranice chudoby pro ¢tyi¢lennou domacnost

Do 8 000 K¢ 1,2
8001 —12 000 K¢& 7,7
12 001 — 16 000 K¢ 19,3
16 001 —20 000 K¢ 31,5
20 001 —25 000 K¢ 17,9
25001 —30 000 K¢ 11,9
30 001 —40 000 K¢ 7,9
41 001 K¢ a vice 2,6

procenta ve sloupci, bez odpovédi ,, nevi

Tabulka ¢. 2 — Hranice chudoby pro ¢tyi'¢lennou domacnost podle velikosti pi‘ijmu nutného
k pokryti zakladnich potieb

Cisty mésiéni piijem na 1 ¢lena domacnosti, Hranice chudoby pro
ktery respondent povazuje za nutny k pokryti | ¢tyfélennou domacnost
zékladnich potieb své domacnosti (priumér v K¢)

Do 3000 K¢ 14129

Od 3001 do 5000 K¢ 17 129

Od 5001 do 7000 K¢ 20 605

Od 7001 do 9000 K¢ 23 235

0Od 9001 do 14 000 K¢ 27 825

Od 14 001 K¢ vyse 31 585

Castka ¢Gistého mési¢niho pijmu tvofici podle minéni respondentd hranici chudoby v piipadé étyiélenné
domacnosti v priméru &ini 22 210 korun, pfi¢emZ nejéastéji se v odpovédich vyskytoval udaj 20 000 korun'. Jak
ukazuje tabulka €. 2, pfedstava o hranici chudoby se plynule méni spolu s pfedstavou o pifijmu, ktery by
postacoval k pokryti zakladnich potieb domacnosti samotného respondenta. Lidé s vys$§imi naroky v tomto
ohledu vidi vySe i obecnou hranici chudoby. Rozdily se objevuji i z hlediska vyse Cistého mési¢niho pfijmu
pfipadajiciho na 1 ¢lena domacnosti, i kdyz souvislost mezi sou¢asnym piijmem a vnimanou urovni hranice
chudoby neni zdaleka tak vyraznd a jednoznacna, jako tomu bylo v pfedchozim piipadé. Z hlediska
subjektivniho hodnoceni Zivotni urovné vlastni domécnosti se pak, pokud jde o predpokladanou uroven hranice
chudoby, neobjevily zadné rozdily a vyznamné diference se nevyskytly ani v piipadé¢ dalSich
sociodemografickych nebo jinych tfidicich znaki.

! Dotazani z velké &asti inklinovali k uvadéni kulatych &astek, jako napt. 15 000, 20 000, 25 000 apod. Ty pak
v ramci jednotlivych intervalové vymezenych kategorii uvedenych v tabulce €. 1 reprezentuji vétSinu piislusnych
odpovedi.



Dale byla v§em respondentim polozena otazka: ,,Chudoba neznamend jen trvale nizké piijmy, ale také
nemoznost doprdt si obcas nékteré véci. Je podle Vis chuda ta domdcnost, kterd si nemiize dovolit... 2“ (viz
tabulka ¢. 3)

Tabulka ¢. 3 — Je chuda domacnost, ktera si nemuze dovolit...

rozhodné ano | spiSe ano | spiSe ne | rozhodné ne | nevi
zaplaceni 1€kti, na néz se priplaci 61 32 5 1 1
obdarovani ¢leni domacnosti o vanocich 59 31 7 2 1
nové osaceni z béznych obchodu 39 48 11 1 1
dovolenou ani jednou za rok 35 39 19 6 1
obnovu vybaveni domacnosti 25 53 17 3 2
moddni obleceni 10 20 48 21 1
mobilni telefon pro déti 6 13 32 46 3

procenta v radku

Mezi dotazanymi jsme zaznamenali jednoznacny souhlas s tim, ze chudé jsou domacnosti, které si
nemohou dovolit zaplaceni 1€k, na néz se ptiplaci, a jejichz ¢lenové si nemohou dovolit obdarovat své blizké o
vanocich. V obou pfipadech ¢inil podil souhlasicich okolo deviti desetin, pfiCemz asi tfi pétiny respondentd
dokonce zvolili odpoveéd’ ,,rozhodné ano*. Naprosta vétSina obéani spojuje chudobu i s tim, Ze domacnost nema
na nakup bézné konfekce, na zaplaceni jedné dovolené v priibehu roku a na obnovu vybaveni domacnosti, i kdyz
v téchto pripadech lidé vice volili odpoveéd’ ,,spiSe ano®. Naopak nemoznost kupovat modni obleceni ¢i poridit
mobilni telefon pro déti jsou s pfedstavou chudoby spojovany mnohem fid¢eji — ve 30 % a v 19 % pripadu.

Podrobnéjsi analyza ukdzala, ze s vyjimkou dvou nejjednoznacnéji pfijimanych pfiznaktt chudé
domaécnosti se postoje dotazanych lisi z hlediska uvadéné vyse castky reprezentujici hranici chudoby — lidé, ktefi
kladou hranici chudoby vyse, relativné vice souhlasi stim, ze vybrané piiklady charakterizuji chudou
domacnost. Kromé toho se rozlozeni postoju k otdzce chudoby v souvislosti s nemoznosti kupovat modni
obleceni a poridit détem mobilni telefon lisilo i z hlediska véku — mladi lidé ve véku 15 az 19 let, eventualné
studenti Cast&ji vyjadiovali souhlas, zatimco respondenti nad 45 a zejména nad 60 let, ptipadné dichodci uvadeli
v téchto pripadech ve zvySené miie nazor opacny.
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