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Z rady konkrétnich oblasti je c¢innost vlady s vyjimkou ekologické politiky a
potlaovani rasismu hodnocena prevazné kriticky (viz tab. 1). 'Relativné nejvice
verejnost ocenuje hospodarskou politiku (ekonomicka reforma: 35 % "dobre") a
socidlni politiku (zZivotni Uroven: 35 %, socidlni jistoty:34 % "dobre"). Naopak
velké dluhy se spatfuji ve vladni politice zaméstnanosti (80 %), v bytové politice
(69 %) a v zemédélské politice (73 %). Absolutné nejvétsi nespokojenost
davaji obdané najevo v souvislosti s hospodarskou kriminalitou a korupci (84 %
"Spatné").

Odlisnosti mezi jednotlivymi skupinami obyvatel v nazoru na cCinnost viady se
odvijeji predevdim od jejich blizkosti k rlznym politickym strandm, kdy
optimisti¢téji spatiuji situaci prirozené predevsim stoupenci CSSD, kriti¢téjsi
pohled je v fadé oblasti charakteristicky pro pFiznivce pravice (ODS, Koalice) a
volice KSCM. Do spokojenosti s aktivitou vlady v jednotlivych oblastech se také
do znacné miry promitd Zivotni Uroven dotdzaného, kdy lidé s dobrou Zivotni
Urovni vyjadruji castéji spokojenost zejména v otazkach spojenych se socidlni
politikou (zivotni Uroven, bydleni, socidlni jistoty atd.).

Tabulka 2 zachycuje vyvoj hodnoceni ¢innosti vlad v jednotlivych oblastech od r.
1993, grafy ¢asovych rfad jsou uvedeny v priloze.

! Otdzka: ,Reknéte mi, prosim, jak podle Vés vidda resi nésledujici problémy:"
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Tab.1: Jak se vlada stara o Feseni jednotlivych problémia (V/2002)

velmi | spiSe | spiSe | velmi | dobre spatné

dobre | dobre | Spatné | Spatné
Zivotni prostredi 3 51 27 10 54 37
ekonomicka reforma 1 34 44 8 35 52
Zivotni Uroven 1 34 45 15 35 60
socialni jistoty 2 32 38 23 34 61
rasismus 1 31 31 15 32 46
obecna kriminalita 1 28 42 24 29 66
vytvareni fungujiciho prav. 1 23 35 22 24 57
systému
zdravotnictvi 1 22 45 23 23 68
Skolstvi 1 22 43 22 23 65
organizovany zlodin 2 20 30 37 22 67
problémy spojené s 1 19 31 22 20 53
uprchliky
bydleni a najemné 1 17 43 26 18 69
nezaméstnanost 0 16 56 24 16 80
hosp. kriminalita, korupce 1 11 39 45 12 84
zemeédélstvi 0 11 41 32 11 73

V pohledu vefejnosti na oblasti plsobeni soulasné vlady Ize ve vétsiné ptipadl
vysledovat zretelnou pozitivni tendenci. Napf. kritické hodnoceni socialnich
oblasti, pretrvavajici jesté z predchozich volebnich obdobi, doznalo obrat po
roce 2000. Pfriznivéjsi minéni se vyraznéji projevovalo v nazoru na socialni
jistoty a na Zivotni uroven a méné vyrazné v posouzeni politiky zaméstnanosti a
bydleni.

V souvislosti s bezpe¢nosti, resp. s potirdnim rdznych forem kriminality, Ize
konstatovat dlouhotrvajici vysokou nespokojenost obyvatel, jiz nedokazala s
vétsSim Uspéchem celit zddnd z poslednich vlad. Od kvétna 1999 je nicméné
patrny nardst pozitivnich ocenéni, nejsilnj$i v ndzoru na boj s obecnou
kriminalitou (vzestup o 10 procentnich bodu od r. 2000).

Vnimani hospodarské politiky vlady (ekonomicka reforma) zaznamenalo v roce
1997 jeden z nejvétsich propadl spokojenosti, jez presdhl az do poloviny
soucasného volebniho obdobi. Teprve v aktudlnim Setfeni byl zachycen vyrazny
prirQstek spokojenych (o 19 procentnich bodl od r. 2000).

Dalsi, tzv. "resortni" oblasti, jsou posuzovany proménlivéji. Napfiklad ekologicka
1995). Rovnéz rostoucim, nicméné mnohem pozvolnéjSim pozitivnim trendem,
prochazi hodnoceni zdravotnictvi, jez v soucasnosti dosahlo svého maxima
spokojenosti (23 %) za poslednich sedm let. Naproti tomu ndzor na
zemeédélskou politiku, trvale velmi kriticky, se po roce 1996 dale propadl a po
celé volebni obdobi Zemanovy vlady stagnoval.

Jediné dvé oblasti, poznamenané v tomto volebnim obdobi vyraznéjsSim
poklesem spokojenosti, tvoFi $kolstvi, které hodnoti pfiznivé pouze 23 % obé&and,
a imigracni politika s pétinou spokojenych (pokles od kvétna 2000 o 8, resp. o0 16
procentnich bodd).
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Tab. 2: Vyvoj velmi nebo spiSse dobrého hodnoceni cinnosti viady (v %)

93/ 93/ 94/ 94/ 95/ 96/ 97/ 97/ 99/ 00/ 02/

m X IV X IV I V X V VvV V
Zivotni prostiredi 21 26 25 29 24 26 30 33 35 45 54
zivotni Uroven 27 28 30 27 25 32 23 22 13 17 35
ekon. reforma 58 58 59 56 52 50 24 20 13 16 35
socialni jistoty 26 30 25 25 23 28 23 18 15 18 34
rasismus - - - - - - - - 32 33 32
obecna 14 9 7 10 11 12 15 12 16 19 29
kriminalita
funkéni 25 24 24 27 25 25 18 15 15 21 24
legislativa
Skolstvi 25 37 35 40 32 37 20 21 32 31 23
zdravotnictvi 25 34 38 31 20 17 7 8 15 21 23
org. zlocin - 10 9 11 12 12 10 10 13 13 22
uprchlici u nas - - - - - - - - 49 36 20
byqlenig - 23 20 19 15 10 12 13 16 14 18
najemne
nezameéstnanost 42 48 40 42 44 53 39 29 7 10 16
zemeédélstvi 16 21 18 14 17 25 18 16 11 9 11
hosp. kriminalita - 8 5 7 6 6 4 4 8 7 12

Zbyvajici otazky byly pokladany nové, neni tedy mozné srovnani v ¢ase. Prvni
blok zjistoval, jak vefejnost hodnoti Usp&snost nékterych konkrétnich zdmérl
vlady premiéra MiloSe Zemana, resp. zda registruji nékteré zmény, jez vlada
realizovala (viz tab. 3). Ukazalo se, Zze verejnost je Siroce (75 %) obeznamena
se zavedenim vySSi spotfebni dané na cigarety a méné se zavedenim dané na
pohonné hmoty (49 %). Ukol zvysit platy zaméstnancd rozpoctové sféry
povazuje 51 % respondentl za splnény, daldich 40 % nikoli. Asi kazdy druhy (49
%) dotazany konstatoval, Ze se skutecné hospodafi s vysSSim schodkovym
rozpoctem. Podle asi tretiny dotdzanych se vlada zaslouzila o posileni exportu a
o zvy$eni vydajl na &kolstvi. V&tsina (56 %) se ale naopak domniva, Ze v
pripadé Skolstvi vlada sv{j slib nesplnila. Jako nesplnénd je rovn&z hodnocena
kontrola privatizace né&kterych podnik( (55 %) a zvyseni investic do dopravy (50
%). Vldda podle respondentd neprovedla, resp. neprovedla disledné, takova
opatteni, jako je ozdraveni vybranych primyslovych podnikd (45 %), vyhodné&jsi
odpisy pro podnikatele (37 %), personalni zmény na ministerstvech (50 %) a
zvy$eni odvody na socidlni pojisténi (37 %). Za jednoznaéné nesplnéné Ukoly se
ale jednoznacné povazuje podpora bytové vystavby (78 %), akce "Cisté ruce"
(72 %) a omezeni poslanecké imunity (75 %).
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Tab.3: Splnila vlada tyto zaméry, provedla tyto zmény?? (v %)

ANO NE NEVI

vysSsi spotfebni dan na cigarety 75 13 22
zvydeni platl zaméstnancd v rozpoctové sfére 51 40 9
vyssi spotfebni daf na pohonné hmoty 49 16 35
vyssi schodkovy rozpocet 49 20 31
posileni exportu 34 31 35
vyssi vydaje na Skolstvi 29 56 15
podpora bytové vystavby 22 78 10
vysSsi odvody na socialni pojisténi 22 37 41
ozdraveni vybranych pramyslovych 21 45 34
podniku

zvysSeni investic do dopravy 19 50 31
personalni zmény na ministerstvech 17 50 33
kontrola privatizace nékterych podnikd 14 55 31
akce ,Cisté ruce" 14 72 14
vyhodnéjsi odpisy pro podnikatele 12 37 51
omezeni imunity poslancl 8 75 17

PI20610

Zavérem dotédzani zhodnotili jak pfinos volebniho obdobi viddy CSSD celkové, tak
ze tfi podstatnych hledisek®. Relativné nejpfiznivé&ji bylo ocenéna jeji dosavadni
zahranicni politika, kterou 44 % hodnotilo priznivé, 32 % "ani dobre, ani Spatné"
a 21 % neptiznivé. Daldi dvé oblasti, jako je hospodarska politika a plsobeni na
domaci politické scéné, spatfuje verejnost podobné: asi tfetina posuzuje viladu v
obou smérech priznivé, kolem 30 % nepfiznivé a "ani dobfre, ani Spatné" vidi 38
% pUlsobeni vlady v oblasti vnitropolitické a 31 % v ekonomické.
Celkovy pfinos socidlnédemokratické vlady nasi zemi
nejCastéji (37 %) "ani dobre, ani Spatné", 32 % pozitivné a 24 % negativné.

pak obcané hodnoti

Tab.4: ,,Jak byste celkové hodnotil uplynulé volebni obdobi viady €SSD,

pokud jde: (v %)

velmi | spiSe | ani dobfe, | spiSe | velmi |nevi| dobrfe | Spatné
dobfe | dobre [ani Spatné | Spatné | Spatné
o jeji zahrani¢ni politiku 6 38 32 17 4 3 44 21
o jeji ptisobeni na domaci 4 26 38 23 5 30 28
politické scéné
o jeji ptisobeni v oblasti 3 29 31 24 7 6 32 31
ekonomiky
o jeji celkovy pfinos 5 27 37 19 5 7 32 24
nasemu statu

* Otazka: ,, Vldda se na pocatku svého piisobeni zavizala uskutecnit nékterd opatieni, zaméry. Domnivdte se Vy
osobné, ze tato opatreni, zaméry splnila nebo nesplnila?" Nabidka odpovédi: rozhodné splnila,spise splnila,

spise nesplnila, rozhodné nesplnila.

3 Otdzka - viz titulek a text tabulky 4.
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Velmi ptiznivé spatifuji plsobeni vlady stoupenci CSSD, ocefiujici v 76 % jeji
zahranicni politiku, v 74 % vnitini politiku, v 73 % cinnost v oblasti ekonomiky
a v 79 % celkovy prinos. Priznivci jinych politickych stran vystupuji jiz podstatné
zdrzenlivéji; mezi nimi jsou pak nejvétsSimi kritiky vlady stoupenci ODS a Koalice.

PRILOHA: Grafy

Podil téch, ktefi hodnotili ¢innost vliady ve sledovanych oblastech
velmi nebo spise dobfe (Udaje v %)
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