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Verejnost k problematice chraneénych krajinnych oblasti
a narodnich parkd v CR 1.

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolec¢nost 2003

Otazky: OE.13, OE.14, OE.22, OE.23, OE.24
Termin terénniho Setreni: 6. - 13. 10. 2003

Pocet respondent(: 1034 5

Reprezentativita: obyvatelstvo CR ve véku od 15 let
Vybér respondentd: kvétni vybér

Zverejnéno dne: 12. fijna 2003

Kdd tiskové informace: 0e31112

Zpracovala: Miluse Rezkova

V Setfeni uskute¢néném v prvni poIoviné Fjna byly pro potieby Ceského
ekologického Ustavu zjistovany nazory a postoge obyvatel k problematice
chranénych krajlnnych oblasti a narodnich parkli v CR. Témé&F véichni dotdzani se
priklonili k ndazoru, ze smyslem téchto chranénych Uzemi je jak ochrana
ojedinélych vzécm'/ch druhl rostlin a Zivocichd, tak i ochrana mnoha skupin
rostlin a Zivo&ichd v jejich vzadjemném souziti.® Poné&kud mens&i, aviak rovnéz
vyznamna role, byla pFipisovédna rekreaéni a turistické funkci uvedenych typl
chranénych lokalit % (viz tabulku 1.)

Tabulka 1: Smyslem chrané&nych krajinnych oblasti a ndrodnich parkl je: (v %)

Rozhodné Spise Spise  Rozhodné Nevi

ano ano ne ne
Ochrana ojedinélych vzacnych druhl 62 35 1 0 2
rostlin a Zivocichl
Vyuziti zajimavych pfirodnich oblasti 39 45 11 3 2
pro turistiku a odpocinek obyvatel
Ochrana mnoha skupin rostlin
a zivocichl v jejich vzajemném souZiti 63 33 2 0 2

O vyznamu chranénych krajinnych oblasti a narodnich parkd pro ochranu
prirody obCané az na vyjimky nepochybuji: za velmi potfebné je z tohoto
hlediska povazuje 70 %, za spiSe potrebné dalSich 27 %. Opacné ¢i neurcité
stanovisko zaujalo jen minimum dotazanych (3 %) - viz tabulku 2.

! Chranéné krajinné oblasti a narodni parky jsou vSak zfizovany nikoli pro ochranu
jednotlivych druhl rostlin a Zivocichl, ale prave za Ulelem ochrany biotopl, tedy
vzajemného souziti mnoha skupin rostlin a Zivocichd.

2 Otazka: "V nasi republice se nachézeji chranéné krajinné oblasti a narodni parky. Rekl
byste, ze jejich smyslem je:..." Dale viz text v tabulce 1. Presné znéni dalSich otazek je
uvedeno v titulcich a obsahu pFisIuény'/ch tabulek.
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Tabulka 2: Jsou chranéné krajinné oblasti a narodni parky pro ochranu pfirody

potirebné?
Velmi potrebné 70 %
Spise potrebné 27 %
Spise nepotrebné 1%
Zcela nepotrebné 0 %
Nevi 2 %

V souvislosti s otazkou koexistence chranénych oblasti a obci nachazejicich se na
jejich Uzemi polovina dotazanych usoudila, Ze obce dokazi vyuzit moznosti, které
jim tyto oblasti nabizeji, to je napF. moznosti ziski z turistiky (51 %). Kazdy
Ctvrty je presvédcen o opaku (25 %) a zbyvajici asi Ctvrtina nedokazala situaci
posoudit (24 %).

Tabulka 3: Myslite si, ze obce v chranénych krajinnych oblastech ¢i narodnich
parcich dovedou vyuzivat moznosti, které jim tyto oblasti nabizeji,
napf. moznosti ziskl z turistiky? (v %)

Rozhodné ano 10 %
Spise ano 41 %
Spise ne 23 %
Rozhodné ne 2 %
Nevi 24 %

O Urovni spoluprace sprav chranénych krajinnych oblasti ¢ narodnich parkli a
okolnich obci nema velka cast verejnosti predstavu (46 %). Respondenti, kteri
jisté hodnoceni vyslovili, se pak vyjadrili spise priznivé - za velmi dobrou ji
oznacila Ctyfi procenta, za spiSe dobrou 37 %. Jako Spatna se jevi tfinacti
procentim dotdzanych - viz tabulku 4.

Tabulka 4: Jak byste hodnotil spolupraci sprav chranénych krajinnych oblasti i
narodnich parkt a okolnich obci? (v %)

Jako velmi dobrou 4 %
Jako spise dobrou 37 %
Jako spise Spatnou 12 %
Jako velmi Spatnou 1%
Nevi 46 %

Dotazani, hodnotici spolupraci sprav chranénych krajinnych oblasti ¢i narodnich
parkd a okolnich obci jako $patnou, se vyjadfovali k moZnym pfi¢indm této
situace. Vétsinou se shodli, Zze vina je na obou stranach: 71 % minilo, Ze spravy
chranénych Uzemi maji nedostatecnou snahu jednat s obcemi a vysvétlovat jim
problémy; podle 80 % je to dano malym pochopenim obci pro potfeby ochrany
pfirody - viz tabulku 5.

Tabulka 5: Je podle Vas tato $patnd spoluprace zplsobena: (v %)

Rozhodné Spise Spise Rozhodné Nevi
ano ano ne ne

Nedostate¢nou snahou sprav
chranénych Uzemi jednat s obcemi
a vysvétlovat jim problémy? 13 58 20 3 6
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Nedostate¢nou snahou obci chapat
potreby ochrany prirody? 22 58 15 3 2

Pozn.: Odpové&di respondentt, hodnoticich spolupréci sprav chrané&nych krajinnych oblasti
&i narodnich park{ a okolnich obci jako $patnou. N=137 respondentd.

Ve svych ndazorech a hodnocenich jednotlivych konkrétnich otadzek sledované
problematiky se dotadzani pfiliS neliSili. Projevily se nicméné tendence SirSiho
presvédcCeni o potfebnosti chranénych lokalit mezi vzdélanéjsimi skupinami, mezi
starSimi lidmi a témi, kteri sdélili, Ze chranéné lokality navstévuji. Vysokoskolsky
vzdélani obc¢ané hodnotili kritictéji spolupraci sprav chranénych tzemi a tamnich
obci a zejména (ne)vyuzivani moznosti chranénych Uzemi obcemi.
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