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Kvétni vybér

Region (Oblasti NUTS 2), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vek, vzdelani

Cesky statisticky urad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1038

Osobni rozhovor tazatele s respondentem
Standardizovany dotaznik

OE.32, OE.33, OE.1, OE.34

7. Cervence 2009

Paulina Tabery

V kvétnu 2009 byl do pravidelnych vyzkumd Nade spolednost zafazen blok otdzek
tykajicich se Zivotniho prostfedi a jeho ochrany. Obyvatelé starsi 15 let se méli vyjadrit k
tomu, jak se podle jejich minéni Ceské republika stard o Zivotni prostfedi a zhodnotit
¢innost jednotlivych GFadl a instituci v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi. RovnéZ byl
zjisfovdn zajem ob&anl o informace tykajici se Zivotniho prostfedi a subjektivné
pocifovany dostatek ¢ nedostatek informaci o stavu Zivotniho prostiedi v CR.

V otdzce, jak se nase republika stard o Zivotni prostfedi,’ mirné prevlada nazor, ze
starost je primérena (51 %) nad minénim, ze starost je nedostatecnd (42 %). Lidé se
témér vyhradné kloni k témto dvéma variantam odpovédi, Zze by se stat staral o Zivotni
prostredi pfiliS mnoho, si mysli minimum ceské populace (2 %).

Jak je vidét z dlouhodobéjsiho srovnani, odpovédi pfimérené a nedostatecné
naprosto prevladaji ve vsech letech, kdy byl vyzkum provadén, ovSsem po Ctyrech letech
lze pozorovat velmi mirny narlst té&ch, ktefi si mysli, Ze starost je pfiméfend a slaby
ubytek téch, ktefi se domnivaji, Ze je nedostatecna (viz graf 1).

1 Znéni otdzky: ,Stard se podle Vadeho nazoru Ceskd republika o ochranu Zivotniho prostfedi®
Varianty odpovédi: pfilis mnoho, pfimérené, nedostatec¢né.
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Graf 1. Jak se stara Ceska republika o Zivotni prostiedi?
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Z hlediska zakladnich sociodemografickych charakteristik, jako jsou pohlavi, vék,
vzdé&lani nebo Zivotni Urover, neni v min&ni o této otdzce vyznamnych rozdild. Jinak je
tomu v pFipadé zajmu o informace tykajici se Zivotniho prostiedi v Ceské republice. Lidé,
ktefi deklaruji zajem, se vyrazné ¢astéji domnivaji, ze se Ceskd republika stard o Zivotni
prostiedi nedostatecné. Lidé pfiznavajici nezdjem o dané informace, se priklané&ji k tomu,
Ze starost je pfimérena, nebo Castéji nevédi.

U hodnoceni ¢&innosti vybranych Ufadd a instituci v oblasti ochrany Zivotniho
prostfedi’ je nejlépe vnimana aktivita obecnich Gfadl (60 % kladnych odpovédi) a
ekologickych organizaci (58 % kladnych odpovédi). Méné pozitivné nahliZzeji ¢esti obané
na &innost ministerstva Zivotniho prostfedi (44 %) a krajskych Gfad( (38 %). Nejméné
priznivé (a tedy spie zdporn&) je vidéno plsobeni vlady (28 % kladnych odpovédi) a
parlamentu (22 % kladnych odpovédi) (viz graf 2).

Graf 2. Hodnoceni ¢innosti v ochrané zivotniho prostredi
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2 7Znéni otdzky: ,Pokud jde o ochranu Zivotniho prostiedi, jak hodnotite innost a) viady, b)
ministerstva Zivotniho prostfedi, c) parlamentu, d) Vaseho krajského Ufadu, e) Vaseho obecniho
Uradu, f) ekologickych organizaci?" Varianty odpovédi: velmi dobre, spiSe dobfe, spiSe Spatné,
velmi Spatné.
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Ve srovnani s Setfenim v minulém roce kladnd hodnoceni u vsech vybranych

UfadQ a instituci o néco posilila, zhruba na Grover roku 2007. Jak je vidét z nasledujicich
grafd (3a, 3b) obecni Gfady a ekologické organizace jsou hodnoceny dlouhodobé nejlépe,
parlament a vladda nejhlfe. Od roku 2006, tedy za posledni &tyri roky, je poradi
vybranych Gfadd a instituci pomé&rné ustdlené a hodnoceni kazdé z polozek osciluje
kolem stejné Urovné.

Graf 3a. Hodnoceni ¢innosti v ochrané Zivotniho prostfedi - Casové
srovnani, pozitivni hodnoceni (v %)
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Graf 3b. Hodnoceni ¢innosti v ochrané Zivotniho prostredi -
casové srovnani, negativni hodnoceni (v %)
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Nazory na ¢innost vybranych instituci a Gfad( v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi
jsou univerzalni, co se tyCe zdakladnich sociodemografickych charakteristik. Z hlediska
zajmu ¢i nezajmu o informace tykajici se Zivotniho prostredi se jisté rozdily vyskytuji.
V mife kladnych odpovédi jsou obé skupiny podobné, ovsem lidé, ktefi se dle svych slov
o informace ohledné Zivotniho prostredi nezajimaji, Casté&ji voli odpovéd’ ,nevim®.

Zajem o informace tykajici se Zivotniho prostfedi v Ceské republice* maji podle
svych slov vice nez dvé tietiny (68 %) ob&and. Nezadjem o informace o Zivotnim prostiedi
vyjadfuje neceld tretina obyvatel, ovSem rozhodny nezdjem je zanedbatelny (3 %).
Zajem o informace ohledné zivotniho prostredi v nasi republice deklaruje v tomto roce
vétsi podil lidi, nez tomu bylo v roce minulém, ovSsem tento podil je srovnatelny
s predeslymi mérenimi v letech 2006 a 2007 (viz graf 4).

Graf 4. Zajem o informace tykajici se zivotniho prostifedi v CR
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Vétsi zajem o informace tykajici se zZivotniho prostiedi v CR projevuji podle svych
slov lidé s vysSsim vzdélanim, zejména vysokoskolsky vzdélani a lidé s dobrou zivotni
arovni.

Pokud jde o hodnoceni dostatku informaci o stavu zivotniho prostfedi v Ceské
republice,* pfiblizné dvé pétiny lidi (41 %) tikaji, ze jich maji dostatek, naopak 55 %
tvrdi, Ze informaci o Zivotnim prostiedi v CR ma nedostatek.

Mira zajmu ¢i nezdjmu je od roku 2006 pomérné stabilni, pouze u posledniho
Setfeni lze zaznamenat velmi mirné navyseni odpovédi o dostatku informaci (konkrétné
o 5 procentnich bodl: viz graf 5).

3 Znéni otazky: ,Zajiméate se o informace tykajici se Zivotniho prostfedi v Ceské republice?"
Varianty odpovédi: rozhodné se zajimate, spiSe se zajimate, spiSe se nezajimate, rozhodné se
nezajimate.
4 Znéni otdzky: ,Mate dostatek ¢&i nedostatek informaci o stavu Zivotniho prostfedi v CR?" Varianty
odpovédi: rozhodné dostatek, spiSe dostatek, spiSe nedostatek, rozhodné nedostatek.
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Graf 5. Hodnoceni dostatku informaci o stavu zivotniho

prostiedi v CR
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Diference ve vypovédich o dostatku ¢i nedostatku informaci se projevuji podle
vzdé&lani, zivotni Grovné a zajmu o informace o Zivotnim prostfedi v CR. Lidé s maturitou
a zejména vysokoskolsky vzdélani Castéji deklaruji dostatek informaci. Rovnéz obyvatelé
s dobrou Zivotni Urovni mluvi ve vétsi mife o dostatku, naopak lidé se Spatnou Zivotni
urovni o nedostatku. Neprekvapi, ze lidé, ktefi deklaruji zdjem o informace ohledné
Zivotniho prostiedi v CR, také ve vétsi mife pocituji dostatek téchto informaci ve srovnani
s t&mi, ktefi se o zminény typ Udajl nezajimaji.
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