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Dlvéra Gstavnim institucim
a spokojenost s politickou situaci v cervnu 2009

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost 2009, v09-06

Realizator: Centrum pro vyzkum verfejného minéni, Sociologicky Ustav
AV CR, V.V.1.

Projekt: Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu vefejného
minéni CVVM SOU AV CR, V.v.i.

Termin terénniho setreni: 8. 6. - 15. 6. 2009

Vybér respondentd: Kvétni vybér

Kvoty: Region (Oblasti NUTS 2), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vek, vzdelani

Zdroj dat pro kvétni vybér: Cesky statisticky urad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1107

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem

Vyzkumny ndstroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PI.1, PS.1

Zverejnéno dne: 8. Cervence 2009

Zpracovala: Markéta Skodova

V Setfeni Centra pro vyzkum vefejného minéni SOU AV CR, v.v.i., byla v ¢ervnu 2009
respondentdm poloZzena otazka, zda ddvé&fuji jednotlivym UGstavnim institucim.?
Sledovani ddvéry oblani Ustavnim institucim je pravidelnou soudasti nasich &etfeni,
coZ ndm umoziiuje mapovat vyvoj ndzorl verejnosti v dlouhodobém ¢asovém horizontu
(viz tabulku 1).

Tabulka 1: Dlvéra obyvatel Gstavnim institucim (v %)

DUVERA IX/08 X/08 XI/08 XII/08 1/09 1II/09 III/09 1IV/09 V/09 VI/09
Prezident 67 65 63 60 65 67 65 65 61 66
Vliada CR* 30 26 26 27 30 32 33 20 - 55
Poslanecka snémovna 24 20 20 21 22 26 24 16 19 25
Senat 26 24 24 26 26 29 30 22 24 28
Krajské zastupitelstvo 44 46 46 44 49 48 48 47 45 46
Obecni zastupitelstvo 65 64 63 63 66 65 64 65 64 64

Poznédmka: Hodnoty v tabulce jsou souétem odpovédi ,rozhodné divétuje" a ,spise divéfuje". Dopoclet do
vr v o1 v O wvv i w v O wvv . v Y
100 % tvori odpovedi ,spise neduveruje® a ,rozhodneé neduveruje" a odpoved' ,nevim®.

1 Otazka: ,Reknéte, prosim, ddvéfujete prezidentovi republiky, VIddé CR, Poslanecké snémovné CR,
Senatu CR, svému krajskému zastupitelstvu, svému obecnimu zastupitelstvu, vefejnému ochranci prav
(ombudsmanovi), Ustavnimu soudu, Nejvyssimu kontrolnimu aradu?"

* DOvéra vlddé nebyla v kvétnu zjistovana, protoZe pravé v dobé sbéru dat dodlo ke zméné& kabinetu.
v eVt 7 o v s v .
V Cervnu byla zjistovana duvéra vlade J. Fischera.
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V Cervnovém Setfeni doSlo v hodnoceni sledovanych instituci ke statisticky vyznamnym
zménam v pripadé vlady, prezidenta, Poslanecké snémovny a Senatu. Urednické viadé
J. Fischera dlvérovala v ¢ervnu vice neZ polovina respondentd (55 %). Miru této
divéry vdak vzhledem ke statusu vlady nelze porovndvat s vysledky minulych Setfeni.
Viadé Ccastéji ,spise ddvérovali® lidé s deklarovanou dobrou Zivotni drovni a
stredoskolaci.

Prezidentovi republiky dlvéfovalo 66 % lidi. V porovnani s poslednim vyzkumem
vzrostl tento podil o pét procentnich bodd Co se tyle prezidenta, z hlediska
sociodemografickych diferenci mu astéji divéruji osloveni s dobrou Zivotni trovni a
vyssimi prijmy, ekonomicky aktivni a potencialni voli¢i ODS.

V porovnani s minulym Setfenim se mirné zvysil podil ob&anl ddvéfujicich Poslanecké
snémovné a Senatu. I tak obé instituce zaznamenaly tradi¢né nizky podil divétujicich -
dlvéru jim vyjadFilo 25 %, resp. 28 % ob&anl. Posuny, ke kterym doslo v hodnoceni
obou parlamentnich komor v porovnani s minulym S&etfenim, tvoFi narlst v podilu
davétujicich o 6, resp. 4 procentni body.

Poslanecké snémovné i Sendtu d&astéji diavéruji dotdzani s dobrou Zivotni urovni,
vysokoskolaci, lidé s nadprimérnymi prijmy a privrzenci ODS. VysSsSi kriti¢nost byla
zaznamenana u respondent( v dichodovém véku, u lidi se $patnou Zivotni Grovni a
(pouze v pripadé Poslanecké snémovny) mezi sympatizanty Strany zelenych.

O poznani vys&i dlvérou disponuji lokalni reprezentace: krajskym zastupitelstvim
vyjadtila dGvéru téméF polovina respondentd (46 %). Bezmala dvé tretiny lidi (64 %)
duvéfuji svému obecnimu zastupitelstvu. Oproti poslednimu vyzkumu tak divéra v
krajska ani obecni zastupitelstva nedoznala vyznamnéjsich zmén.

Mezi klicovymi sociodemografickymi skupinami dotazanych nelze v pohledu na krajska
a obecni zastupitelstva nalézt zasadnéjsi diference.

Kromé& dlvéry k vySe zminénym Ustavnim institucim, kterou CVVM sleduje v kazdém
svém Setfeni, byli respondenti v ervnovém vyzkumu dotazani, zda divétuji Kancelafi
verejného ochrance prav (ombudsmanovi), Ustavnimu soudu a NejvysSSimu kontrolnimu
Ufadu. Prehled vysledkl vEetné srovnani s predchazejicimi vyzkumy prinasi tabulka 2.

Tabulka 2: Diivéra obyvatel ke KancelaFi vefejného ochrance prav
(ombudsmanovi), k Ustavnimu soudu a Nejvyssimu kontrolnimu aiadu (v %)

DUVERA XI/03 V/04 X/04 VI/05 XII/05 XII/06 VI/07 VI/09
Ombudsmanovi 48 51 48 53 57 62 65 65
Ustavnimu soudu 50 51 47 54 50 55 59 52
NejvysSimu kontrolnimu uradu 54 57 52 53 55 57 58 44

Poznédmka: Hodnoty v tabulce jsou souétem odpovédi ,rozhodné dtvéfuje" a ,spise divéfuje". Dopoclet do
vr v oy v O wvv i _w v O wvv . v Y
100 % tvori odpovedi ,spise neduveruje® a ,rozhodneé neduveruje" a odpoved' ,nevim®.

Kancelafi vefejného ochrance prav vyslovily v &ervnu dlvéru témeéF dvé tietiny ob&anl

(65 %), coz je podil shodné zaznamenany i v Setfeni v roce 2007 a nejvyssi od Cervna
V4 o v Ve

2003, kdy byla tato otazka respondentum polozena poprve.

Ustavnimu soudu v soucasnosti divéfuje 52 % obyvatel CR stardich 15 let. V tomto
pripadé kles| podil ddvéfujicich v porovnani s poslednim $etfenim o sedm procentnich
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bodl. Dosud nejnizéi namérenou hodnotu divéry Ustavnimu soudu zaznamenalo CVVM
v roce 2003 (50 %).

Nejvy$&imu kontrolnimu Gfadu vyjadfilo ddvéru 44 % respondentl, coz je zaroven
. V7 7 o v v Y4 7 . . . 7 4 g
nejmensi podil duveérujicich této instituci od roku 2003. V porovnani s poslednim
v v 7 . Ve r s o ¢ v 7
Setrenim se jedna o pokles o celych 14 procentnich bodu. NKU v cervnu 2009 poprve
od doby, kdy byla otdzka v kontinudlnim Setreni verejného minéni CVVM polozena

7 .7 V. o] v 7 v v . v 7 v . . v v P . Vs
poprve, vyjadrila duveru méne nez polovina Ceské verejnosti. Vsem trem institucim
v Cervnu statisticky vyznamné &astéji ddvérovali osloveni s deklarovanou dobrou Zivotni
urovni.

V ramci Setfeni byla zjisStovana také spokojenost se soucasnou politickou situaci v nasi

zemi.? Vysledky a &asové srovnani nabizi tabulka 3 a graf 1.

Tabulka 3: Spokojenost/nespokojenost se sou¢asnou politickou situaci v €R (v %)

VI/08 IX/08 X/08 XI/08 XII/08 1I/09 II/09 III/09 IV/09 V/09 VI/09

Spokojen 13 13 10 9 11 11 12 13 8 10 12
Anispokojen, ani 5o 55 55 57 26 25 28 27 23 22 26
nespokojen

Nespokojen 57 57 60 60 58 60 57 57 66 63 59

Poznamka: Hodnoty v tabulce jsou souctem odpovédi ,rozhodné spokojen" a ,spiSe spokojen®", respektive
~Spise nespokojen™ a ,rozhodné nespokojen". Dopocet do 100 % tvofi odpovéd’ ,nevim".

Spokojenost se soucasnou politickou situaci vyjadfilo 12 % respondentd. V porovnani
se stavem v kvétnu 2009 se podil obéanl spokojenych s politickou situaci zgsadné
nezménil. Ani spokojena, ani nespokojena se citi byt zhruba ¢tvrtina obyvatel CR (26
%). Nespokojenost s politickou situaci vyjadruji témér tfi pétiny dotdzanych (59 %).
Zbytek respondentt zvolil variantu ,nevi®.

Spokojenost s politickou situaci vyjadrfuji Castéji respondenti, ktefi svoji Zivotni uroven
povazuji za dobrou, lidé zvyssich prijmovych skupin a pfivrzenci ODS. Mezi
nespokojené s politickou situaci se Casté€ji radi sympatizanti CSSD a KSCM. Vétsi mira
nespokojenosti panuje rovnéz mezi oblany povazujicimi svoji Zivotni udroven za
spatnou, lidmi z nizsich pfijmovych skupin, dichodci a oslovenymi starsimi 60ti let.

Graf 1: Vyvoj spokojenosti/nespokojenosti s politickou situaci po
parlamentnich volbach v r. 2006 (v %)

2 Otazka: ,Zamyslite-li se nad celkovou soucasnou politickou situaci v Ceské republice, Fekl byste, Ze jste
s ni velmi spokojen, spiSe spokojen, ani spokojen, ani nespokojen, spise nespokojen, velmi nespokojen?"
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Zdroj: Vyzkumy CVVM.
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