_ pi100203
TISKOVA ZPRAVA

8

. 3’
' B
u: Centrum pro vyzkum verejného minéni
| § Sociologicky Gstav AV CR, v.v.i.
A ¢ Jilska 1, Praha 1
\’ , Tel./fax: 286 840 129
X, Bpsiwlugielcy Gssmr 28 S vl E-mail: jan.cervenka@soc.cas.cz

Hodnoceni vlady Jana Fischera

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolec¢nost 2010, v10-01_
Realizator: CVVM, Sociologicky ustav AV CR, v.V.i.
Projekt: Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu verejného

minéni CVWM SOU AV CR, V.v.i.

Termin terénniho setfeni:  11. - 18. 1. 2010

Vybér respondentd: Kvétni vybér

Kvoty: Region (Oblasti NUTS 2), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vék, vzdélani

Zdroj dat pro kvétni vybér: Cesky statisticky ufad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1074

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem
Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PI.29a

Zverejnéno dne: 3. tnora 2010

Zpracoval: Jan Cervenka

V ramci lednového vyzkumu se CVVM podrobnéji zamérilo na hodnoceni
soucCasné vlady pod vedenim Jana Fischera. Respondenti se prostrednictvim
baterie otazek zjistujicich miru spokojenosti ¢i nespokojenosti méli vyjadrit k
programu vlady, k jeji ¢innosti, komunikaci s verejnosti, persondlnimu slozeni a
k osobé jejiho predsedy.’

Tabulka 1: Spokojenost s vladou Jana Fischera (%)

rozhodné spise spise rozhodné  nevi +/-
spokojen spokojen nespokojen nespokojen
S programem 8 48 20 4 20 56/24
s jeji ¢innosti 13 53 20 4 10 66/24
s komunikaci 15 41 24 5 15 56/29
s lidmi ve vladé 7 41 28 7 17 48/35
s osobou predsedy 28 47 13 4 8 75/17

Pozn.: Procenta v radku.

Jak ukazuji vysledky vyzkumu zachycené v tabulce 1, ve vztahu
k souCasné vladé Jana Fischera ve vSech sledovanych aspektech previada

' Otazka: ,Kdyz se zamyslite nad vlddou premiéra Jana Fischera, jak jste spokojen a) s
vyhlasenym programem, b) s jeji ¢innosti, c) s komunikaci s vefejnosti, d) s lidmi, ktefi
vladu tvofi, e) s osobou predsedy vlady?"
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spokojenost nad nespokojenosti, a to vesmé&s pomé&rné vyraznym zpusobem.
NejvyssSi miru spokojenosti Setfeni zaznamenalo v pfipadé osoby premiéra,
s nimZ spokojenost vyjadFily tii ¢tvrtiny respondentt, zatimco nespokojena s nim
je necelad pétina. Dvé tretiny lidi jsou podle svych slov spokojeny s Cinnosti vlady
a naopak nespokojena s ni je priblizné ctvrtina. Nadpolovi¢ni vétSina dotazanych
je spokojena i s vyhlasenym programem vlady a s jeji komunikaci s verejnosti,
zatimco nespokojenost s programem dala najevo &tvrtina respondentl a
s komunikaci jsou nespokojeni asi tfi dotdzani z deseti. Relativhé nejmensi,
avSak stale jesté zretelné prevazujici spokojenost Setfeni zaregistrovalo
v pripadé persondlniho slozeni vlady, s nimz spokojenost deklarovala necela
polovina a nespokojenost priblizné tretina oslovenych.

Relativné vyssi podily vyjadreni spokojenosti Setfeni zaznamenalo mezi
absolventy vysokych sSkol, respondenty, ktefi hodnoti Zivotni Uroven své
domacnosti jako dobrou, a voli¢i ODS ¢i TOP 09. Naopak zretelné kritictéjsimi
byli ti, kdo povazuji Zivotni Uroven své domacnosti za Spatnou, a lide, ktefi
nepreferuji zadnou stranu a nehodlaji volit. Stoupenci KSCM vyjadrovali Castéji
vyhrady k ¢innosti a slozeni viady.

Graf 1: Spokojenost/nespokojenost s vyhlasenym programem
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Graf 2: Spokojenost/nespokojenost s ¢innosti
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Graf 3: Spokojenost/nespokojenost s komunikaci s verejnosti
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Graf 5: Spokojenost/nespokojenost s osobou premiéra
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Graf 4: Spokojenost/nespokojenost s personalnim slozenim
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Grafy 1 az 5 ukazuji srovnani souc¢asného hodnoceni vlady Jana Fischera
s obdobnymi hodnocenimi pfedchozich vlad. Z vysledkd je zfejmé, Ze zejména
z pohledu jeji ¢innosti je soudasnd vlada v porovnani s jejimi predchidkynémi
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pocinaje vladou Josefa ToSovského v roce 1998 hodnocena zdaleka nejpriznivéji,
byt pravé v pripadé ToSovského vlddy spokojenost nad nespokojenosti rovnéz
zretelné prevazovala, ovSem pfi velmi vysokém podilu nerozhodnych odpovédi.
Z klasickych ,politickych® vlad mirny previs spokojenosti nad nespokojenosti
v pfipadé hodnoceni jeji _cinnosti dosahla v ramci srovnatelnych vyzkumU jen
koali¢ni vlada Vladimira Spidly nedlouho po svém vzniku v zari 2002, na ¢emz
znacny podil pravdépodobné méla tehdejsi prizniva reakce verejnosti na postup
vlady v souvislosti s katastrofalnimi srpnovymi povodnémi. Pozdéjsi hodnoceni
téze vlady zroku 2004 vyznélo v tomto ohledu, jakoz i ve vsech ostatnich
vyrazné kritictéji.

Také v pripadé komunikace s verejnosti, vyhlaseného programu a
personalniho sloZeni je soucasna vlada vnimana spiSe pfiznivéji nez vlady
predchozi, i kdyz zde z hlediska poméru spokojenych a nespokojenych se jejimu
hodnoceni alesponi blizila nebo ji (diky velmi malému poctu explicitné
nespokojenych) i lehce predcila vlada J. ToSovského. Jak ukazuje graf 5, Jan
Fischer jako premiér je pak vniman vyrazné priznivéji nez Mirek Topolanek i Jifi
Paroubek.
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