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Technické parametry 
Výzkum: Na e spole nost, v12-02 
Realizátor: CVVM, Sociologický ústav AV R, v.v.i. 
Projekt: Na e spole nost  projekt kontinuálního výzkumu ve ejného 

mín ní CVVM SOÚ AV R, v.v.i. 
Termín terénního et ení:  
Výb r respondent : Kvótní výb r 
Kvóty: Kraj (oblasti NUTS 3), velikost místa bydli t , pohlaví, v k, 

vzd lání 
Zdroj dat pro kvótní výb r: eský statistický ú ad 
Reprezentativita: Obyvatelstvo R ve v ku od 15 let 
Po et dotázaných: 1054 
Metoda sb ru dat: Osobní rozhovor tazatele s respondentem 
Výzkumný nástroj:  Standardizovaný dotazník 
Otázky: pi.29 
Zve ejn no dne: 1. b ezna 2012 
Zpracovala:  Gabriela amanová 
 

 

V únorovém výzkumu se Centrum pro výzkum ve ejného mín ní podrobn ji zam ilo na 
hodnocení sou asné vlády pod vedením Petra Ne ase. Oslovení ob ané m li za úkol 
prost ednictvím otázky zji ující míru spokojenosti i nespokojenosti zhodnotit program 
vlády, její innost, komunikaci s ve ejností, personální slo ení a osobu jejího p edsedy.1 

 

Tabulka 1: Spokojenost s vládou Petra Ne ase (%) 

 rozhodn  
spokojen 

spí e 
spokojen 

spí e 
nespokojen 

rozhodn  
nespokojen 

neví +/- 

s programem 2 26 35 24 13 28/59 
s její inností 1 15 40 39 5 16/79 
s komunikací  2 15 41 36 6 17/77 
s lidmi ve vlád  1 11 40 43 5 12/83 
s osobou p edsedy 4 24 36 29 7 28/65 

 

                                                        
1 Otázka: Kdy  se zamyslíte nad vládou premiéra Petra Ne ase, jak jste spokojen a) s 
vyhlá eným programem, b) s její inností, c) s komunikací s ve ejností, d) s lidmi, kte í 
vládu tvo í, e) s osobou p edsedy vlády?  



  pi120301 

2/[4]   

Jak ukazují výsledky výzkumu zachycené v tabulce 1, ve vztahu k sou asné vlád  Petra 
Ne ase p evládá ve v ech sledovaných aspektech nespokojenost nad spokojeností, a to 
vesm s pom rn  výrazným zp sobem. Nejvy í míra nespokojenosti byla v et ení 
zaznamenána v p ípad  personálního slo ení vlády, s ním  nespokojenost vyjád ily více 
ne  ty i p tiny ob an , zatímco spokojena s ním je pouze o málo více ne  desetina 
ob an . Více ne  t i tvrtiny lidí jsou podle svých slov nespokojeny s inností vlády a 
s její komunikací s ve ejností. Naopak spokojena je s ob ma posledn  jmenovanými 
aspekty asi jen estina oslovených ob an . T i p tiny dotázaných jsou nespokojeny i 
s vyhlá eným programem vlády. Se samotným premiérem je rozhodn  i spí e 
spokojena o málo více ne  tvrtina a naopak nespokojeny dv  t etiny dotázaných. 

Vy í podíly vyjád ení spokojenosti et ení zaznamenalo mezi absolventy vysokých kol, 
lidmi, kte í hodnotí ivotní úrove  své domácnosti jako dobrou, a voli i ODS i TOP 09. 
Naopak z eteln  kriti t j ími byli ti, kdo pova ují ivotní úrove  své domácnosti za 
patnou, lidé, kte í mezi stranami preferují SSD a KS M, lidé z nejstar í v kové 

kategorie nad edesát let a lidé s ukon eným vzd láním bez maturity. 

 

Graf 1: Spokojenost/nespokojenost s vyhlá eným programem  
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Graf 3: Spokojenost/nespokojenost s komunikací s ve ejností 
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Grafy 1 a  5 ukazují srovnání sou asného hodnocení vlády Petra Ne ase s obdobnými 
hodnoceními p edchozích vlád. Z výsledk  je z ejmé, e v historickém srovnání pat í 
sou asná vláda k t m h e hodnoceným. Jak si v ak m eme pov imnout u hodnocení 
vlád Vladimíra pidly, velkou roli hraje období, ve kterém je vláda hodnocena. V zá í 
2002, nedlouho po vzniku pidlovy vlády, byl zaznamenán p evis spokojenosti nad 
nespokojeností v p ípad  vyhlá eného programu, komunikace s ve ejností nebo innosti 
této vlády. Pozd j í hodnocení té e vlády z roku 2004 vyzn lo v tomto ohledu, jako  i ve 
v ech ostatních, výrazn  kriti t ji. Prezentované srovnání premiér  a jejich vlád v ase je 
tedy pouze ilustrativní a nelze z n j soudit, která vláda je i byla celkov  úsp n j í. 


