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Sociologicky udstav AV CR

Nazory na usporadani spolecnosti a socialni soudrznost

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolec¢nost, vi2-03

Realizator: Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky ustav
AV CR, v.V.i.

Projekt: Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu verfejného

minéni CWWM SOU AV CR,v.v.i.

Termin terénniho setreni: 5.3.-12. 3. 2012

Vybér respondent(: Kvétni vybér

Kvoty: Kraje (Oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék,
vzdeélani

Zdroj dat pro kvétni vybér: Cesky statisticky urad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1053

Metoda sb ve 21 %éru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem

Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: Ov.116, OV.117

Zverejnéno dne: 17. duben 2012

Zpracoval: Milan Tucek

V breznu jsme do dotazniku zaradili dvé otazky, které se tykaly sociadlni struktury
spole¢nosti a jeji socidlni soudrznosti. Respondenti se v prvni otazce vyjadrovali
k vyrokdim popisujicim soucasné spolec¢enské uspofadani', druhd otdzka pak
zjistovala miru soudrznosti, divéry a solidarity mezi lidmi. Naposledy jsme tyto
otazky polozili v listopadovém vyzkumu v roce 2005.

Nejprve k ndzorlm na spoledenské usporadani: Nejvice dotdzanych (32 %)
soudi, ze v nasi spolecnosti stoji proti sobé jen dvé skupiny - obycejni lidé na
jedné strané a nepocetnd spolecenska Spicka na strané druhé, Ze tedy nase

1 Znéni otdzky: ,Ktery z nasledujicich popisd nadi dnedni spole¢nosti podle Vas nejvice
odpovida skutecnosti?" (dale viz tabulku 1)
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spole¢nost je vyrazné polarizovana (masa versus elita). Podobné zastoupeni ma
ve verejnosti nazor (30 %), Zze v nasi spolecnosti je mozné se dobrfe domluvit
s vétSinou lidi, existuji tu vsSak nizSi vrstva a spolecenské Spicky a s obéma
témito skupinami ma vétSina lidi malo spole¢ného. Jinymi slovy, Ze ve
spoleCnosti prevazuji stfedni vrstvy, od kterych je oddélena jak skupina
vyloucenych (tzv. under class), tak Uzka elita. S nazorem, Ze se nase spolec¢nost
sklada z vyssich, stfednich a nizSich spoleCenskych vrstev, které mezi sebou
nemaji mnoho spolec¢ného, souhlasilo 27 % oslovenych. Tento nazor reflektuje
prirozené rozvrstveni spolecnosti (podle majetku, prijmQ, Zivotni Grovné) véetnd
urcité uzavienosti dil¢ich vrstev do sebe. Pouze neceld desetina respondentd se
priklonila poslednimu k vyroku, Ze ,mezi rdznymi skupinami neexistuji velké
prehrady, clovék se dobrfe domluvi i s lidmi v odliSném sociadlnim postaveni®,
ktery je urcitym vyjadfenim idealu moderni demokratické spolecnosti, ktera je
(vykonové) stratifikovana, ale zcela oteviena (bez spolecenskych prehrad). (viz
tabulka 1).

Tabulka 1: Popis spolecenského usporadani
skutecnosti (v %)

nejvice odpovidajici

2005 2012
Mezi rznymi skupinami neexistuiji velké prehrady, ¢lovék se dobfe domluvi 10 9
i s lidmi v odliSném socidlnim postaveni
Nase spoleCnost se sklada z vyssich, stfednich a nizSich spolecenskych 26 27
vrstev, které mezi sebou nemaji mnoho spolec¢ného
V nasi spolecnosti je mozné se dobfe domluvit s vétsinou lidi. Existuji tu 38 30
vSak nizsi vrstva a spolecenské Spicky a s obéma témito skupinami ma
vétsina lidi malo spolecného
V nasi spole¢nosti stoji proti sobé jen dvé skupiny: obycejni lidé na jedné 25 32

strané a nepocetna spolecenska Spicka na strané druhé

Pozn.: Dopocet do 100 % ve sloupci tvofi odpovédi ,nevi®.

Za sedm let, které ubéhly od posledniho zjistovani nazoru na uspofadani
v . v 7 7 s O v Ié 7 .7 v Ve
spolecnosti, doslo k vyraznemu narustu odpovedi, které reflektuji deleni
spoleCnost na obycejné lidi a Uzkou Spicku (toto déleni znamena kromé jiz
zminéného pohledu teorie elit téz Casto pouzivané rozdéleni ,my"“ a ,oni",
Va.v v . . v . . . 7y . s O v
pricemz jde mezi temito skupinami o staly konflikt). Tento narust probehl na
Ukor hodnoceni, které odpovidd v daném srovnani méné konfliktualistickému
vr v, O\ £oNMeer - v v Vv, . V. s ’
pohledu tzv. ,tri svetu", ktere ziji sice oddeleng, ale vétSina (tj. nasi dotazani) se
. v . 7’ v Vé v . Ve v O v
mezi sebou néjak porovna. Zmena v hodnoceni spolecnosti, ke které doslo, muze
. s O . . . g7 ag s Ve 7
souviset s narustem nespokojenosti lidi s politickou reprezentaci, ktera by
v takovém pripadé pfirozené reprezentovala skupinu ,oni".

Respondenti dale hodnotili ,stav" soudrznosti a solidarity v soucasné
spole¢nosti.? Jen 15 % dotadzanych souhlasilo stim, Ze v nasi spoleénosti
prevazuje atmosféra soudrznosti, divéry a solidarity (pfitom prakticky nikdo
nevyslovil ,rozhodny souhlas"“). Vsichni ostatni hodnoti spole¢nost v daném
ohledu negativné (jedna tretina s vyrokem o soudrzné atmosfére ve spolecnosti
,rozhodné nesouhlasi"). V porovnani s rokem 2005 dosSlo k vyraznému posileni
negativniho hodnoceni (celkem o 6 %, o 8 % narostl samotny podil rozhodného
nesouhlasu, celkovy podil souhlasu naopak poklesl o 7 %) - viz tab. 2). Tento

2 Znéni otazky: ,Souhlasite nebo nesouhlasite s nasledujicim vyrokem: V nasi spole¢nosti
v v . 4 v . o v . . . .
prevazuje atmosfera soudrznosti, duvéry a solidarity mezi lidmi."

N t

‘ 4 05" g -
N & spol et 0 g

2/[3]



Ov120417
nazorovy posun logicky souvisi s vySe komentovanou zménou ndzoru na
usporadani spolecnosti.

Tabulka 2: Souhlas s vyrokem o soudrznosti, dlivére a solidarité (v %)

2005 2012
rozhodné souhlasi 2 0
spise souhlasi 20 15
spiSe nesouhlasi 50 48
rozhodné nesouhlasi 26 34

Pozn.: Dopocet do 100 % ve sloupci tvofi odpovédi ,nevi®.

Nazory dotdzanych jak na usporadani spolecnosti, tak na miru spolecenské
soudrznosti jsou vyznamné podminéné statusem domacnosti (zivotni Urovni) a
politickou orientaci (sebezarazeni na levopravé skale).

Dotazani, ktefi maji dobrou Zivotni Uroven, z 15 % hodnoti spolecnost jako
spolecnost bez prehrad a ve 21 % jako rozdélenou na ,my" a ,oni", kdezto ti,
jejichz zivotni Uroven je Spatna, se k prvnimu zminénému hodnoceni kloni jen ve
2 %, zatimco ke druhému v 50 % odpovédi. Podobny rozdil je i v hodnoceni miry
spolec¢enské soudrznosti (mezi respondenty s dobrou zivotni Urovni 20 % spise
souhlasi s tim, Ze ptevazuje atmosféra soudrznosti, dGvéry a solidarity a stejnych
20 % rozhodné nesouhlasi, kdezto mezi respondenty se Spatnou zivotni Urovni je
tento pomér 5 % ku 60 %).

Ti, ktefi se zaradi k levici, tak z 55 % vidi spolec¢nost rozdélenou na ,my" a ,oni",
kdezto ti, ktefi se radi k pravici, zastavaji tento nazor ve 14 %. Mezi pravicové
zameérenymi lidmi prevlada nazor, ze spolecnost je tvorena ,tfemi svéty" (vice
nez dvé pétiny odpovédi). Co se tyce hodnoceni atmosféry soudrznosti, je situace
obdobna: levicové zaméreni dotazani z poloviny ,rozhodné nesouhlasi* s tim, Ze
zde panuje soudrznost, divéra a solidarita, kdeZzto mezi lidmi s pravicovym
pfesvédcenim je to jen Ctvrtina.
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