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verejného minéni CVWM SOU AV CR, v.v.i.
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Vybér respondentd: Kvétni vybér

Kvoty: Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vék, vzdélani

Zdroj dat pro kvotni vybér: Cesky statisticky Ufad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1029

Pocet tazateld: 245

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem

Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: OR.1, OR.133, OR.180

Zverejnéno dne: 7. fijna 2013

Zpracovala: Anezka Pribénska

V zafi 2013 byl do pravidelného vyzkumu CVVM Nase spolecnost zafazen blok tfi
otazek tykajicich se vzdélavani. Otazky zjistovaly nazory ceské vefejnosti na Uroven
vzdélavani na vybranych typech Skol, hodnoceni otevienosti vzdélavaciho systému
z hlediska moznosti ziskat vzdélani odpovidajici individualnim schopnostem kazdého
jedince a také minéni o otazce zavedeni skolného na vysokych Skolach.

Cesti obc¢ané hodnoti kvalitu vzdélavani na vybranych typech Skol pomérné
ptiznivé.? Vice nez polovina lidi je pfesvédéena o (spise nebo velmi) dobré kvalité vyuky

1 Znéni otézky: ,Kdybyste mél celkové posoudit, je v sou¢asné dobé& dobré nebo $patnd urover
vzdélavani na nasledujicich typech Skol?" Varianty odpovédi: velmi dobra, spiSe dobrd, spise
Spatna, velmi Spatna. Uvedené typy Skol: a) zakladni skoly, b) stfedni odborna ucilisté, c) stredni
odborné skoly s maturitou, d) gymnazia, f) vyssi odborné skoly, e) vysoké skoly.
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na vsech typech sSkol a kladné hodnoceni vzdy prevazuje nad zapornym. Nejlépe je

vnimano vzdélavani na zakladnich skolach, u nichZ podil kladnych odpovédi saha témér
ke tfem ctvrtinam (72 %). Podobné pfiznivé jsou pak hodnocena gymnazia (70 %) a
stfedni odborné skoly s maturitou (62 %). V pfipadé gymnazii stoji za pozornost i
relativné vysoce zastoupena varianta odpovédi ,velmi dobra" (23 %), ktera signalizuje
presvédceni o vysoké kvalité vyuky na tomto typu Skol. Kriti¢téjsi jsou ob¢ané k vysokym
i vy$Sim odbornym Skoldm. Vyuku na vysokych sSkolach hodnotilo kladné 61 %
respondentl, vyuku na vysich odbornych $koldch 55 % respondentl. Je ovéem dilezité
upozornit, ze u terciarniho stupné vzdélavani (VS, VOS) si zhruba pétina lidi (26 %, 27
%) neni jista, jak Uroven vzdélavani hodnotit. Proto je zde podil zapornych vypovédi
nizky a vyrazné pfevazuje pozitivni nahled. Za nejhorsi povazuje Ceska verejnost kvalitu
vyuky na stfednich odbornych udilistich, soudé podle nejvyssiho podilu negativnich
odpovédi (31 %) (viz graf 1).

Graf 1. Hodnoceni Grovné vzdélavani na jednotlivych typech skol
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nade spole¢nost 9. - 16. 9. 2013, 1029 respondentd stardich 15 let, osobni rozhovor

Graf 2 zobrazuje vyvoj nadzorl na Urover vzdélavani v ¢ase. Od minulého Setfeni
v zafi 2012 doslo k mirnému poklesu podilu pozitivnich odpovédi v pfipadé vyssich
odbornych a vysokych Skol, jejichz hodnoceni se tak vratilo na urover z let 2010 a 2011.
U zdkladnich a stfednich $kol (s maturitou i udilist) je vyvoj opacny, jejich hodnoceni se
po poklesu v lofiském roce zlepsSilo a vratilo na Uroven z predchozich let. Z dlouhodobého
hlediska povazuji respondenti za nejkvalitnéjsi vyuku na gymnaziich a zdakladnich
Skolach. Spokojenost s kvalitou vyuky na gymnaziich se od roku 2009 témér nezménila.
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Graf 2. Vyvoj pozitivhiho hodnoceni (rovné vzdélavani na jednotlivych typech
kol (v %)

80
76
7 75
2 < - 72
70
65 - 5
6 62
2
60  ~° 6 s >
55 | NG ] .55
5 o >3 s N |53
50 5
48 48 a7
45 " 42
40
35
30
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
e 75 kladni Skoly stiredni odborna udilisté
e=g==stiedni odborné skoly s maturitou === gymnazia
=g yvysoké Skoly vyssi odborné skoly

Pozn.: Pozitivni hodnoceni = souCet odpovédi ,velmi dobra" a ,spiSe dobra".
Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost

Druhd otdzka z tematického bloku o vzdéladvani se zaméfila na minéni ceskych
obéanl o tom, zda je v Ceské republice kazdému umoZnéno dosdhnout vzdéldni
odpovidajiciho jeho schopnostem.? Jak ukazuje graf 3, dlouhodobé pfevazuje minéni, ze
tomu tak je. Podle aktudlnich vysledkl jsou o tom presvédéeny téméi dvé tietiny
verejnosti (64 %), z toho 20 % ,rozhodné™ a 44 % ,spise". Naproti tomu opacny nazor,
tedy 7e ne kazdy ¢&lovék v Ceské republice miZe dosdhnout vzdélani podle svych
schopnosti, zastava neceld tretina lidi (32 %), 10 % si to mysli ,rozhodné™ a 22 %
»Spise". Ve srovnani s predesSlym Setrenim posilil vyhradni souhlas s moznosti dosahnout
vzdelani adekvatni schopnostem jedince (o 5 % vzrostl podil odpovédi ,rozhodné ano"“),
naopak o 5 % se snizil podil negativnich odpoveédi ,spiSe ne". Celkove se tak hodnoceni
vratilo na Uroven z let 2009 a 2010.

Graf 3. MlUze kazdy dosahnout vzdélani, které odpovida jeho schopnostem?
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nade spoletnost

2 Znéni otazky: ,Domnivéte se, ze kazdému &lovéku v Ceské republice je umozné&no dosdhnout
vzdélani, které odpovida jeho schopnostem?™ Varianty odpovédi: rozhodné ano, spiSe ano, spise
ne, rozhodné ne.
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Podrobnéjsi analyza ukazala, ze souhlas s tvrzenim, ze kazdému clovéku v CR je

umoznéno ziskat vzdélani podle jeho schopnosti, se ve zvySené mire objevoval mezi
dotazanymi s dobrou Zivotni Urovni, lidmi hlasicimi se k pravici a voli¢i ODS. Opacné
minéni ve zvySené mire vyjadrovali respondenti se zakladnim vzdélanim, lidé, ktefi
oznacuji zivotni Grover své domacnosti jako $patnou, a voli¢i KSCM.

Graf 4. M4 nebo nema se platit $kolné na verejnych vysokych $kolach??
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nade spole¢nost

Posledni otdzka na téma vzdélavani se tykala placeni Skolného na verejnych
vysokych skolach. K tomuto opatfeni je postoj Ceské verejnosti setrvale prevazné
odmitavy (viz graf 4). V aktudlnim vyzkumu se pro placeni skolného vyslovila jen pétina
dotazanych (20 %), pficemz pouze 5 % tuto moznost preferuje ,rozhodné", zatimco 15
% zvolilo variantu ,spiSe". Témér tfi Ctvrtiny obyvatel (74 %) pak se Skolnym na
verejnych vysokych skolach nesouhlasi, pficemz 41 % s tim nesouhlasi ,rozhodné" a 33
% ,spise". 6 % dotazanych nema v otazce Skolného jasno a uvedlo odpovéd ,nevim®.

Z Udajd v grafu 4 je pfitom patrné, e od roku 2009, kdy podpora $kolného
dosahovala 29 %, doslo k postupnému poklesu této mensinové podpory (i v pfedchozich
letech se pohybovala v Uzkém rozmezi od 26 % do 29 %). Nesouhlas se zavedenim
Skolného naopak posilil, coZ se projevilo nejen celkovym zvysenim podilu nesouhlasicich,
ale i pomé&rné vyraznym nartstem podilu t&ch, kdo $kolné na vefejnych vysokych &kolach
~rozhodné" odmitaji.

Podrobnéjsi analyza ukazala, Ze relativné vyssi podporu ma zavedeni Skolného
mezi dotazanymi s dobrou zivotni Urovni, lidmi, ktefi se hlasi k pravici, voli¢i ODS, lidmi
s vysokoskolskym vzdélanim a obyvateli Prahy. Ve zvySené mire proti Skolnému pak jsou
stoupenci KSCM, ti, kdo se politicky hlasi k levici, lidé se $patnou Zivotni Grovni, lidé se
zakladnim vzdélanim nebo stfednim vzdélanim bez maturity a respondenti starsi 60 let.

3 Otadzka: ,Ma nebo nema se podle Vaseho nazoru platit na vefejnych vysokych Skolach $kolné?
Rozhodné ma3, spiSe ma, spiSe nema, rozhodné nema?"
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