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Uvod

Spolec¢nost ppm factum research s.r.o. realizovala pro zadavatele Zapadoceskou univerzitu v Plzni
sbér dat pro projekt ,,Kontinuita a diskontinuity v ndbozenské paméti v Ceské republice”. Ukolem
spole¢nosti ppm factum research s.r.o. bylo pfedevsim pfipravit vybérovou metodu pro adresny
nahodny vybér, provést terénni sbér dat a kontrolu prace tazatell, to vSe v souladu se zadavaci
dokumentaci zadavatele (ZCU) a nabidkou, kterou spole¢nost jako uchaze¢ o vefejnou zakazku
zadavateli predlozila.

Znéni zadavaci dokumentace:

Zakladni informace o Setreni
Projekt se sklada z 2 ¢asti. Cast A je zamérena na obecnou populaci CR a ¢ast B pak na rodinné
prislusniky respondentl oslovenych v ¢asti A Setreni.
Cast A:
e Cilova skupina: Obecna populace CR 18+ let
e Pozadovana velikost vzorku: n=1000 osob
e Vybérova metoda: Stratifikovany ndhodny vybér s oporou adres
e Metoda sbéru dat: Osobni dotazovani s pomoci pocitace (CAPI)
Cast B:
e Cilova skupina: Déti respondentu starsi 18 let nebo rodice respondent( z ¢asti A
e Pozadovana velikost vzorku: n=300 osob
e \Vybérova metoda: Prosty ndhodny vybér s oporou kontakt( z databaze
e Metoda sbéru dat: Osobni dotazovani s pomoci pocitace (CAPI)

Vystupy z Setreni

Vystupem z Setfeni je tato technickd zprava obsahuijici dle zaddvaci dokumentace:
= Udaje o poctu odmitnuti rozhovord,
= Udaje o vytvoreni designu vybéru reprezentativnich vzork( respondentd,
= Udaje o prlbéhu sbéru dat,
= Udaje o vysledcich kontroly tazatel(,
® Udaje o reprezentativité vybérovych souborl + pfipadné konstruované vahy
®m  Udaje o logické kontrole dat

Dale jsou vystupem datové soubory v elektronické podobé (v programu SPSS).
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Vytvoreni designu vybéru reprezentativnich vzorki
respondent

CAST A: Hlavni soubor reprezentativni populace n=1004

Vybér respondentl pro hlavni Setfeni probéhl v souladu s nabidkou formou stratifikovaného
vicestupfiového ndhodného vybéru. V rdmci stratifikace bylo celé tzemi Ceské republiky
rozdéleno na 57 Casti — strat, ve kterych byl realizovan tfistupfiovy nahodny vybér. Pfi prvnim
stupni vybéru byly vybrany zakladni sidelni jednotky (ZSJ), pfi druhém stupni domacnosti a ve
tfetim stupni budou uréeni jednotlivci — respondenti. Ceskd republika byla geograficky rozdélena
do 57 strat, ktera byla vzajemné disjunktni a pfitom pokryla celé Uzemi republiky. Tato strata byla
definovana na zadkladé kombinace ¢trnacti krajl a péti velikostnich skupin obci.

Vybérovy postup

e Vybér ZSJ (1. stupen): V kazdém stratu byl vybran poZadovany pocet ZSJ (viz tabulka).
Pravdépodobnost zahrnuti kazdé ZSJ do vybéru odpovidal poctu obyvatel v ni Zijicich.
Vybér byl proveden s pomoci generatoru nahodnych Cisel (systematicky ndhodny).
Celkem bylo vybrano 248 ZSJ.

e Vybér adres (2. stupen): Vybér byl nastaven tak, aby na Uzemi jednoho vybérového bodu
bylo kontaktovdno presné 6 adres. Vybér bude probihat stejné jako u ZSJ tedy
systematicky ndhodny. Oporou vybéru bude databaze budov poskytovand za uUplatu
Ceskym statistickym Giadem. Celkem bylo vybrano 1488 adres.

e Vybér respondenta (3. stupen): Pfi tomto vybéru byla vyuZita metoda nejblizsich
narozenin, tedy pro ucely dotazovani byla vybrana ta osoba v domdcnosti, ktera slavi
narozeniny nejbliZze k datu, kdy tazatel domacnost prvné navstivil. Substituce jedincd, ktefi
odmitli rozhovor, nebyla pfipustna.

Pro konstrukci vybérového souboru bylo vyuZito aktualizované databaze adres RSO (Registr
s¢itacich obvod®) poskytované CSU. Tato databaze obsahuje kompletni seznam viech
obydlenych i neobydlenych budov v CR, pficemi kazdd budova je reprezentovana jednim
,vchodem®. V databazi RSO je navic informace o tom, kolik byt je v obyvané jednotce. Udaje o
poctu byt byly pro vybér zohlednény v tom smyslu, Ze jsme jednotku (,vchod”) do databaze
zafadili do wvybéru pravé tolikrat, kolik mda jednotka bytd. Timto jsme zajistili, Ze
pravdépodobnost zahrnuti napi. panelového domu s 20 bytovymi jednotkami je 20x vyssi nez
napi. rodinného domu s 1 bytovou jednotkou. Kdybychom tento krok neucinili, pak by ve
vybérovém souboru byli podreprezentovany osoby, které bydli ve vicebytovych domech.

Posledni aktualizace, kterou jsme méli k dispozici, vychazela z dat dostupnych 1/2015, coz byly
v dobé startu projektu nejaktudlngjsi data, jakd jsme mohli z CSU ziskat. Diky této databazi jsme
byli schopni sestavit nasledujici tabulku, kterd zohlednuje max. 6 adres v jednom vybérovém
bodé (ZSJ) a cca 70 % navratnost.
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. . Pocet obydlenych Ruimenny Protzt S Ocekavany pocet
Kraj Velikost obce Pocet Z5J bytii pocet obyvatel | vybranych kontaktovanych o
yti . , rozhovorl
vZS) Z5) domadcnosti
Praha 100.000 a vice 823 596027 1511 29 174 119
0-1.999 2405 246749 226 13 78 53
Stredotesky kraj 2.000 - 4.999 396 87051 519 5 30 21
5.000 - 19.999 524 155563 681 8 48 33
20.000 - 99.999 214 90329 923 5 30 21
0-1.999 1745 114022 127 5 30 21
Jihotesky kraj 2.000 - 4.999 271 41619 338 3 12 8
5.000 - 19.999 296 55691 412 3 18 12
20.000 - 99.999 197 95260 1028 5 30 21
0-1.999 1299 92495 147 4 24 16
2.000 - 4.999 180 43578 551 2 12 8
Plzenisky kraj 5.000 - 19.999 181 41756 516 2 12 8
20.000 - 99.999 53 10048 422 1 6 4
100.000 a vice 115 79268 1461 4 24 16
0-1.999 384 26320 166 1 6 4
7 . 2.000 - 4.999 149 20277 311 1 6 4
Karlovarsky kraj
5.000 - 19.999 133 37862 631 2 12 8
20.000 - 99.999 114 49932 933 2 12 8
0-1.999 858 74262 194 4 24 16
. , . 2.000 - 4.999 178 36662 462 2 12 8
Ustecky kraj
5.000 - 19.999 356 85871 553 5 30 21
20.000 - 99.999 348 174478 1090 9 54 37
0-1.999 564 55437 192 3 18 12
2.000 - 4.999 110 24670 485 1 6 4
Liberecky kraj 5.000 - 19.999 220 41474 419 2 12 8
20.000 - 99.999 95 36376 866 2 12 8
100.000 a vice 89 46783 1149 4 24 16
0-1.999 986 88968 184 4 24 16
Kralovéhradecky 2.000 - 4.999 111 27722 530 1 6 4
kraj 5.000 - 19.999 258 76322 648 4 24 16
20.000 - 99.999 166 65959 868 3 18 12
0-1.999 842 89997 235 5 30 21
Pardubicky kraj 2.000 - 4.999 93 23904 592 1 6 4
5.000 - 19.999 229 66412 659 4 24 16
20.000 - 99.999 117 52223 961 3 18 12
0-1.999 1198 99786 185 5 30 21
Kraj Vysoina 2.000 - 4.999 123 21673 392 1 6 4
5.000 - 19.999 266 46089 406 3 18 12
20.000 - 99.999 162 58183 819 3 18 12
0-1.999 758 139688 460 8 48 33
2.000 - 4.999 148 72078 1251 4 24 16
Jihomoravsky kraj 5.000 - 19.999 235 55400 566 4 24 16
20.000 - 99.999 135 54730 933 3 18 12
100.000 a vice 278 180964 1358 9 54 37
0-1.999 651 93949 346 5 30 21
, . 2.000 - 4.999 119 38213 783 3 18 12
Olomoucky kraj
5.000 - 19.999 176 44302 585 2 12 8
20.000 - 99.999 188 100430 1144 5 30 21
0-1.999 407 71577 442 4 24 16
. . 2.000 - 4.999 175 39035 549 2 12 8
Zlinsky kraj
5.000 - 19.999 185 55305 711 3 18 12
20.000 - 99.999 173 79268 1034 4 24 16
0-1.999 479 76170 390 4 24 16
, 2.000 - 4.999 177 54128 768 3 18 12
Moravskoslezsky
kraj 5.000 - 19.999 213 71797 807 4 24 16
20.000 - 99.999 355 191693 1216 10 60 41
100.000 a vice 251 134008 1178 7 42 29
Ceska republika 21951 4729833 479 248 1482 1007
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ID OBEC Z8) KRAJ | VMB_5 | OKRES ID OBEC Z5) KRAJ | VMB_5 | OKRES
1 Olomouc Santova 12 4 Olomouc 125 Ladna Ladna 11 1 Breclav
’ U Rakovnického . Vichovd nad . . .
2 Rakovnik 2 Rakovnik 126 . Horni Sytova 7 1 Semily
potoka Jizerou
3 Kutna Hora Karlov 2 4 Kutnd Hora 127 Chomutov U Jitrenky 6 4 Chomutov
4 Havifov Podlesi 14 4 Karvina 128 Céstkov Céstkov 4 1 Tachov
5 Pferov Sitava-sever 12 4 Prerov 129 Brest Brest 13 1 Kromériz
6 Frydek-Mistek Baranovice 14 4 i/lr\i/:c::- 130 Hovézi Hovézi 13 2 Vsetin
7 Sezimovo Usti Sidlisté u Nechyby 3 3 Tabor 131 Praha Na Veseli 1 5 Praha
8 Usti nad Labem Hornicka-Stara 6 4 E:;Ier::d 132 Olomouc Holice 12 4 Olomouc
- v . .. Horni ,
9 DraZice DraZice 3 1 Tabor 133 Cernosice < - 2 3 Praha-zédpad
Cernosice
10 Chotoviny Chotoviny 3 1 Tabor 134 Praha Barrandov IV 1 5 Praha
11 Hustopece V tdborech 11 3 Breclav 135 Vlachovice Vlachovice 13 1 Zlin
12 Mohelnice Mobhelnice-jih 12 3 Sumperk 136 Nové Veseli Nové Veseli 10 1 thlar nad
Sazavou
13 Novy Rychnov Novy Rychnov 10 1 Pelhfimov 137 Praha jSilr:illste Repy Il- 1 5 Praha
14 Ostrava Vyskovice-vychod 14 5 ?nsét:ta:a_ 138 Praha Dvar Hije 1 5 Praha
15 Rudna Rudna 2 2 Praha-zdpad 139 Praha Bubny 1 5 Praha
ach ka-
16 | Staré Sedlisté Staré Sedlisté 4 1 Tachov 140 Karlovy Vary @ihy;rgovs a 5 4 Karlovy Vary
17 | Novinypod Noviny pod 7 1| Ceska Lipa 141 | KroméFiz Stéchovice- 13 4 Kroméfiz
Ralskem Ralskem Barbofina
18 Praha Vysehrad 1 5 Praha 142 Plzeri Petrohrad 4 5 Plzen-mésto
19 Horesedly Horesedly 2 1 Rakovnik 143 Praha Nové Repy 1 5 Praha
20 Némcice Zhot 9 1 Svitavy 144 mgtz;‘lova Hroznovd Lhota 11 1 Hodonin
. . . I Hradec R
21 Novy Bydzov Prazské Predmeésti 8 3 o 145 Praha Kavalirka 1 5 Praha
Kralové
22 Dobsice Dobsice 11 2 Znojmo 146 Kladno Kladno-stied 2 4 Kladno
23 | 2lin Stipa 13 4 | 2 147 | Praha Jizni Mésto- 1 5 |Ppraha
Héje-jih
24 | Bohumin Vrbice 14 4 | Karvina 148 | Tabor Blanicke 3 4 | Tabor
predmésti
Y Y " " U kostela bez
25 Benesov Benesov-stred 2 3 Benesov 149 Varnsdorf vése 6 3 Décin
26 Jezkovice Jezkovice 11 1 Vyskov 150 Kounov Kounov 2 1 Rakovnik
27 Litvinov Osada-jih 6 4 Most 151 Priihonice Prihonice 2 2 Praha-zdpad
28 Praha Nad Rokoskou 1 5 Praha 152 Kynjperk nad Kynjperk nad 5 3 Sokolov
Ohfi Ohfi
29 Klatovy Pod Cernou vézi 4 4 Klatovy 153 Pfibram S|d||.<:te |:1a 2 4 Pfibram
Plzeniské
30 Liberec Rochlice-stfed 7 5 Liberec 154 Most LiS¢i vrch 6 4 Most
. Jsti nad L - Usti
31 | UstinadLlabem | Ustinadlabem 6 g | Ustinad 155 | Most Vysluni 6 4 | Most
stied Labem
32 | Pelhfimov Na vysluni 10 3 | Pelhtimov 156 | fetrovmad | Petrovnad 12 1| Sumperk
Desnou Desnou
33 Strakonice Strakonice-stied 3 4 Strakonice 157 Décin Kamenicka 6 4 Décin
34 Lipov Lipov 11 1 Hodonin 158 Lenesice Lenesice 6 1 Louny
35 Mécholupy Mécholupy 6 1 Louny 159 Silhefovice Silhefovice 14 1 Opava
oy Sy < Maridnské Maridnské
36 Vikyrovice Vikyrovice 12 2 Sumperk 160 Radgice Radgice 6 1 Most
37 | Lom Lom 6 2| Most 161 | Linice Lignice 9 1 gilti'c?ad
38 Jinacovice Jinacovice 11 1 Brno-venkov 162 Liberec U Nisy-sever 7 5 Liberec
39 Praha Lhotka-jih 1 5 Praha 163 Nyrany Doubrava 4 3 Plzen-sever
40 Pardubice Stied 9 4 Pardubice 164 Praha Vodickova 1 5 Praha
41 Sulimov Sulimov 13 1 Kromériz 165 Trutnov Kryblice 8 4 Trutnov
42 DrouZetice DrouZetice 3 1 Strakonice 166 Brno SK::;utowce— 11 5 Brno-mésto
43 Ostrava Dam kultury 14 5 Osvtrava— 167 Broumov Broumov-stied 8 3 Néchod
Poruba mésto
- o 3 Usti nad vex crs
44 Usti nad Orlici Hylvaty 9 3 orlici 168 Kladno Sidlisté Sitna 2 4 Kladno
45 Chvaletice Chvaletice 9 2 Pardubice 169 Praha Na Harfé 1 5 Praha
Brandys nad Praha-
46 Praha Baba Ill 1 5 Praha 170 Labem-Stard Spofilov 2 3 ,
vychod
Boleslav
oy “u Hradec . . %
47 Zachrastany Zachrastany 8 1 Kralové 171 Rapotin Rapotin 12 2 Sumperk
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Karlovarské

48 Samotisky Samotisky 12 1 Olomouc 172 Rakovnik N o 2 3 Rakovnik
predmeésti
— . Praha-
49 Kvétnice Kvétnice 2 1 , 173 Praha Jarov 1 5 Praha
vychod
. vy Mlada O
50 Mlada Boleslav Pod vystavistém 2 4 174 Louny Hrnéitska 6 3 Louny
Boleslav
s - LuZec nad Hradec [ Pod Bilou P~
51 LuZec nad Cidlinou Cidlinou 8 1 Kralové 175 Kopfivnice horou | 14 4 Novy Jicin
52 Ostrava Vitkovice-jih 14 5 zsét:(\)/a— 176 Liberec Staré Pavlovice 7 5 Liberec
53 Letovice Letovice-stied 11 3 Blansko 177 Brno Kytnerova 11 5 Brno-mésto
54 | Trest Trest-stred 10 3| Jihlava 178 | zdiby zdiby 2 2 | Praha
vychod
55 Kromé¥iz Oskol 13 4 Kromériz 179 Radslavice Radslavice 12 1 Pferov
— Novy BydZov- Hradec Ceské ives o Ceské
56 | Novy Bydiov stfed 8 3 Krélové 180 Budgjovice Sidlisté M3j 3 4 Budéjovice
57 Duchcov D‘uchc-ov-’ L 6 3 Teplice 181 Brno Sld“StVe . 11 5 Brno-mésto
historické jadro Jablorova
58 Tel¢ Na Zabinci 10 3 Jihlava 182 Pardubice Studdnka 9 4 Pardubice
59 Praha Luka 1 5 Praha 183 Krelovice Krelovice 10 1 Pelhfimov
60 Praha Kolodéje 1 5 Praha 184 Praha U Olsan 1 5 Praha
61 Opava Za humny 14 4 Opava 185 Boskovice Cizovky 11 3 Blansko
62 Ohrobec Ohrobec 2 1 Praha-zdpad 186 Orlova U nemocnice 14 4 Karvina
63 Stonava Bonkov 14 1 Karvina 187 Praha Chodov-vychod 1 5 Praha
64 Brno Berkova 11 5 Brno-mésto 188 Stary Plzenec | Stary Plzenec 4 2 Plzeri-mésto
65 Praha Na Ohradé 1 5 Praha 189 Hnévotin Hnévotin 12 1 Olomouc
66 Praha Modrany-vychod 1 5 Praha 190 Kravafe Kravafe 14 3 Opava
67 Praha Jizni Mésto- 1 5 Praha 191 Probostov Probostov 6 2 Teplice
Opatov-sever
68 Plzen Sidlisté Slovany 4 5 Plzer-mésto 192 Plzeri Cernice 4 5 Plzen-mésto
. ’ Hradec Kamenice nad | Kamenice nad -
69 Nepolisy Nepolisy 8 1 Kralové 193 Lipou Lipou-jih 10 2 Pelhfimov
70 Tachov Za fekou 4 3 Tachov 194 Breclav Postorna 11 4 Breclav
Dobra Voda u . 2ol
71 | Vinary Vinary 8 1 Hr?decl 195 Ceskych I?obr:a\ Voda o 3 2 CESkVPf )
Kralové o Ceskych Budéj Budéjovice
Budéjovic
72 Sumperk Dolni Temenice 12 4 Sumperk 196 Vranany Mlcechvosty 2 1 Mélnik
73 | Ceska Lipa Si(qu:r:lym 7 4 Ceska Lipa 197 Dolni Lutyné | Dolni Lutyné 14 3 Karving
74 Chlumcany Chluméany 4 2 Plzen-jih 198 Rohozna Rohozna 10 1 Jihlava
75 T\Imec nad T\Imec nad ) 3 Benetov 199 Hluboka nad Hluboka nad 3 ) Ceskve‘ A
Sazavou Sazavou Vltavou Vltavou Budéjovice
76 Tuklaty Tuklaty 2 1 Kolin 200 Jestrebi Jestrebi 12 1 Sumperk
77 | Praha Petfiny | 1 5 | Praha 201 | Zébieh sidliste- 12 3 | Sumperk
severovychod
78 Vresina Vresina 14 2 :)nsg::;/a- 202 Brno Vranovska 11 5 Brno-mésto
79 Hlucin Severni 14 3 Opava 203 Ostrava Sedmy obvod 14 5 zs;;’ta:a—
. . s 5 Orlické Usti nad
D 1 2 Y4
80 Chropyné ily 3 3 Kromériz 04 amberk predmesti 9 3 orlici
81 Zdounky Zdounky 13 2 Kromériz 205 Znojmo Prazské sidlisté 11 4 Znojmo
82 Vsetin Ohrada 13 4 Vsetin 206 H3j ve Slezsku | Chabicov 14 2 Opava
83 Pracejovice Pracejovice 3 1 Strakonice 207 Trebic Borovina-sever 10 4 Trebi¢
84 Spojil Spojil 9 1 Pardubice 208 Praha Pankrac Il 1 5 Praha
85 Ba(ymowce u Ba(ymowce u 3 1 Tabor 209 Ostrava Zabr'elh—u 14 5 Os}rava—
Zelce Zelce stadiéonu mésto
86 | Vyzkov sidiisté 11 4 | vyzkov 210 | Trebofi Nové mésto 3 3 | Jindfichtv
Osvobozeni Hradec
87 Karvina Mizerov | 14 4 Karvina 211 Praha Namfestl Jifiho 2 1 5 Praha
Podébrad
88 Brno Namésti SNP 11 5 Brno-mésto 212 Podivin Podivin 11 2 Breclav
gg | Bilovice nad Bilovice nad 11 2 | Brno-venkov 213 | Nowy Jigin Dlouh 14 4 | NovyJitin
Svitavou Svitavou
90 KnéZzeves KnéZeves 2 1 Praha-zédpad 214 DiviSov DiviSov 2 1 Benesov
S Sidlisté Vajgar- JindfichGv Dlouha Dlouhd Usti nad
a1 Jindfichv Hradec stied 3 4 Hradec 215 Trebova Trebova 9 ! Orlici
92 Karda3ova Retice | Kardasova Retice 3 2 Jindrichy 216 Prostéjov A?enskve . 12 4 Prostéjov
Hradec Predmésti
93 Plumlov Plumlov 12 2 Prostéjov 217 Praha Kolonie Tempo 1 5 Praha
94 | TynnadVitavou | Hlinecké sidlist 3 g | Ceske 218 | dérnad zdarnad 10 4 | 4dérnad
Budéjovice Sazavou Sazavou-stied Sazavou
. P . Straz pod Straz pod X
2 - 2
95 Jesenice Horni Jiréany 3 Praha-zdpad 219 Ralskem Ralskem 7 Ceska Lipa
- N Predni L
96 Doubrava Doubrava 14 1 Karvina 220 Plzen M 4 5 Plzeri-mésto
Skvriany

Sbér dat pro kvantitativni sociologicky vyzkum ,Kontinuita a diskontinuity v naboZenské paméti v Ceské

republice” — Technicka zprava z Setfeni

7/20




PPM 3
factum

. . . Valasské Valasské ,
97 Valtice Valtice 11 2 Breclav 221 Kiobouky Kiobouky-stfed 13 3 Zlin
98 Hradec Kralové Slvezskev - 8 4 Hr?decl 222 Jihlava Na Slunci 10 4 Jihlava
Pfedmeésti-stied Kralové
, , Ostrava- " nax .
99 Dolni Lhota Dolni Lhota 14 1 mésto 223 Chrudim Nové Mésto 9 4 Chrudim
100 | Praha Fidlovatka 1 5 | Praha 224 | Slavitin f,':l':te Malé 13 3| zlin
101 | Praha Jindfissky obvod 1 5 Praha 225 Studénka Mirova 14 3 Novy Jic¢in
102 | Dolni Lukavice Dolni Lukavice 4 1 Plzen-jih 226 Hr?dec’ l\/loravs:ke’ 8 4 Hrladec’
Kralové Predmésti | Kralové
103 | Cirkvice Cirkvice 2 1 Kolin 227 SenoZaty SenoZaty 10 1 Pelhfimov
104 | Usti nad Labem Sidli$té Dobétice 6 4 E:;Ierr:d 228 Dolni Zandov | Dolni Zandov 5 1 Cheb
105 | Kldsterec nad Ohii | Utocisté 6 3 Chomutov 229 Liberec Ruprechtice-jih 7 5 Liberec
106 | Loket Nadrazni 5 2| Sokolov 230 | Kojice Kojice 9 1 | Pardubice
Predmésti
107 | Kresetice KFesetice 2 1 Kutnd Hora 231 Semily Podmoklice 7 3 Semily
108 | Rana Rana 6 1| Louny 23, | Beld pod Sidlists 2 , | Mladd
Bezdézem Boleslav
. . Frydek- , , .
109 | Palkovice Palkovice 14 2 Mistek 233 Dlouhy Most Dlouhy Most 7 1 Liberec
3 _— M » Praha-
110 | Zatec U nemocnice-jih 6 3 Louny 234 Horou3any Horousanky 2 1 ,
vychod
X LTy . L Usti nad Brno-
111 | Ceska Trebova Travniky 9 3 L 235 Ochoz uBrna | Ochoz uBrna 11 1
Orlici venkov
112 | Karvina Mizerov Il 14 4 Karvina 236 Rozdrojovice Rozdrojovice 11 1 Brno-
venkov
113 | Ostrava Nc‘)va B‘ela— 14 5 Osvtrava— 237 Krnov Zizkova 14 4 Bruntdl
Mitrovice mesto
114 | Prelout Pardubické 9 3 | Pardubice 23g | Maridnské Na Ruské 5 3 | cheb
Pfedmésti Lazné
115 | Brno Kamenny vrch 11 5 Brno-mésto 239 Praha Ujezd nad Lesy 1 5 Praha
116 | Kufim Jungmannova 11 3 Brno-venkov 240 Celakovice Za trati 2 3 Pfaha-
vychod
117 | Teplice Sanov 6 4 Teplice 241 Brno Zébrdovicka 11 5 Brno-mésto
118 | Lelekovice Lelekovice 11 1 Brno-venkov 242 Kosmonosy Horni 2 2 Mlads
Kosmonosy Boleslav
. . - . . . Hradec
119 | Jilemnice Spotilov | 7 3 Semily 243 Nechanice Nechanice 8 2 o
Kralové
120 | Ceské Budgjovice | Sidlisté Vitava 3 4 | Coské 244 | Jablonecnad | Jablonec nad 7 4 | /ablonec
Budéjovice Nisou Nisou-stred nad Nisou
121 | Zlobice Zlobice 13 1 Kromériz 245 Brno Demlova 11 5 Brno-mésto
122 | Myto Myto 4 1 Rokycany 246 Sokolov Nad zastavkou 5 4 Sokolov
123 | Doksy Doksy 2 1 Kladno 247 Vseradice Vseradice 2 1 Beroun
124 | Ostrava Cholevova 14 5 | Ostrava- 208 | Chiumecnad | Chlumec nad 8 3 | Mradec
mésto Cidlinou Cidlinou Kralové
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CAST B: Vedlejsi soubor rodiéu a déti 18+ respondentd z hlavniho souboru n=311

Vybér respondent(i pro nasledné Setfeni probéhl v souladu s nabidkou formou dvoustupriového
prostého ndhodného vybéru. Jako opora vybéru poslouzil seznam kontaktli, uvedenych
respondenty v ¢asti A Setfeni.

Priprava podkladl (0. stupen): V této fazi byli vybrani vsichni respondenti, ktefi poskytli
alespon 1 kontakt na rodinné pftislusniky. Tito respondenti a vSechny ,jejich” kontakty
byly zafazeny do vybérové databaze.

Prvni stupen vybéru: Bylo vybrano 468 respondentd, ktefi uvedli kontakt na rodinné
prislusniky. Oproti nabidce nebylo vyuZito ndhodného vybéru, ale byli vybrani vsichni
(100 %) respondenti, ktefi uvedli alespon 1 kontakt. DiUvodem bylo pfedevsim to, Ze mira
poskytovani kontaktd byla daleko nizsi, nez jsme cekali, a nebylo tak mozné vybirat
z velkého poctu respondent(.

Druhy stupen vybéru: Nahodné bylo vybrano 468 kontakt( na rodinné prislusniky tak, aby
u kazdého respondenta byl vybran jen 1 kontakt.

Nahrazovani: Na rozdil od ¢asti A bylo nahrazovani respondent( v ¢asti B povoleno. Pokud
vybrany rodinny pfislusnik odmitl rozhovor, byl kontaktovan dalsi rodinny pfislusnik
stejného respondenta z ¢asti A.

Dotaznik

Dotaznik byl vypracovan zadavatelem a upraven zastupci spole¢nosti ppm factum research pro
CAPI| dotazovani. Dotazniky byly oproti zadani mirné upraveny, aby lépe vyhovovaly potfebdam
dotazovani, otazky vSak ménény nebyly, ani se nijak zdsadné neménila jejich formulace.

Pro projekt byly k dispozici 3 verze dotaznik(. Jeden pro ¢ast A (vSichni respondenti) a dva pro
¢ast B (1x pro rodice respondentl z ¢asti A a 1x pro déti 18+ respondent( z ¢asti A). Dotazniky pro
Cast B byly z cca 75 % shodné s dotazniky pro ¢ast A.

Pro odladéni pfipadnych nedostatkll probéhla pilotaz dotaznikl, o jejimz vysledku byl
zadavatel zpraven. Na zakladé pilotaze byly upraveny jesté drobnosti v dotazniku a také
upraveny nékteré filtry a odskoky.

Dotaznik obecné byl tazateli hodnocen jako velmi sloZity a na mnoha mistech slozité
provazany, coz se projevuje i ve velmi obtizném sledovani konzistence dat (viz nize).
Pramérna délka vypliovani dotazniku:

o Pro ¢ast A (vSichni respondenti): 33 minut
o Pro ¢ast B —rodice: 28 minut
o Pro ¢ast B —déti 18+: 26 minut

Sbér dat pro kvantitativni sociologicky vyzkum ,Kontinuita a diskontinuity v naboZenské paméti v Ceské
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Pribéh sbéru dat

Cast A:
Terminy sbéru dat:

e Termin zahajeni terénniho Setfeni: 27. 4. 2015

e Termin ukonceni terénniho Setfeni 24. 5. 2015
Doba sbéru dat byla oproti nabidce o 7 kalenddrnich dni navysena. Divodem prodlouZeni sbéru
dat byla problematickd mira poskytovadni informaci o dalSich rodinnych pfislusnicich (pro ¢dst B)
v priibéhu celého Setfeni. Museli jsme pfistoupit ke zvyseni motivacni odmény pro respondenty,
ktefi byli ochotni uvést alespori 1 kontakt na dalsiho rodinného pfislusnika pro cdst B Setreni. Na
pocdtku Setfeni se mira poskytnuti kontaktu pohybovala okolo 20 %, coZ by pfi n=1000 pfineslo
jen nevyhovujici pocet 200 kontaktl. Po novych instrukcich a zvySeni motivace se mira
poskytovdni kontakt( zlepSila, nicméné tento proces znamenal mirné zdrZeni terminu terénniho
sbéru dat.

Pocet tazatell:

e Pocet tazatelll oslovenych pro ucast na projektu: n=267 (19 tazatell bylo osloveno pro
Setfeni ,,navic”, aby byli k dispozici pro pfipad vypadku)

e Pocet tazateld na zacatku projektu: n=248 (pocet tazatel( odpovida poctu vybérovych
bod)

e Pocet tazatelli, ktefi v prUbéhu terénniho Setfeni vypadli z rGznych pficin (pracovni
neschopnost, rodinné divody, neochota spolupracovat): n=15

e Pocet tazatell, kterymi jsme vypadky nahradili: n=15 (z pdvodné vyskolenych tazateld).

Tazatelé, kteri v pribéhu sbéru dat ze souboru vypadli, byli nahrazovdni s 2-3dennim

zpoZdénim. Novi tazatelé ,prevzali“ adresy na vybérovych bodech svého predchudce.

Z centrdly dostali presny rozpis, v jaké fdzi se dotazovdni nachdzi — tedy které adresy jsou

navstivené, které jsou vyhodnoceny jako neexistujici apod.

Pocet rozhovort, které jednotlivi tazatelé dokazali realizovat z 6 pridélenych adres, se velmi lisil,
v zasadé mél ale normalni rozlozeni. V priméru 1 tazatel realizoval 4,1 rozhovoru. Detailni
rozloZeni ukazuje nasledujici tabulka:

Pocet realizovanych rozhovorti z 6 adres | % Uspésnost | Pocet tazatell % zastoupeni tazatell
1 16,7 2 0,8
2 33,3 26 10,5
3 50,0 58 23,4
4 66,7 74 29,8
5 83,3 48 19,4
6 100,0 40 16,1
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Cast B:
Terminy sbéru dat:

e Termin zahajeni terénniho Setfeni: 26. 5. 2015

e Termin ukonceni terénniho Setreni 7. 6. 2015
Diky prodlouZeni sbéru dat pro ¢dst A se adekvdtné posunul i termin pro sbér dat ¢dsti B. Nicméné
casové uspory bylo dosaZeno predevsim u vybérové procedury pro ¢dst B, kterou jsme realizovali
béhem 1 pracovniho dne, a také zrychlenym zpracovdnim dat pro obé Cdsti Setfeni. Mirné se tak
zvysila celkovd délka sbéru dat, ale termin odevzddni findlnich materidlt zistal nezménén.

Pocet tazatell:

e Pocet tazatelll oslovenych pro uUcast na projektu: n=263 (vsichni, ktefi se podileli na fazi A
Setfeni a nevypadli v prlibéhu Setreni)

e Pocet tazatelll na zacdtku projektu: n=143 (pocet tazatell odpovidd strukture nahodné
vybranych kontakt( pro ¢ast B Setfeni)

e Pocet tazatell, ktefi v pribéhu terénniho Setfeni vypadli z rlznych pftic¢in (pracovni
neschopnost, rodinné divody, neochota spolupracovat): n=4

e Pocet tazatell, kterymi jsme vypadky nahradili: n=4.

Pocty rozhovoru, které méli jednotlivi tazatelé dotazovat, se lisil podle toho, kolik kontakt(i z ¢asti
A Setfeni spadalo do plsobnosti jednotlivych tazatel(. Kontakty jsme tazatelim pridélovali podle
geografické pribuznosti — tedy pro realizaci rozhovoru jsme vybrali toho nejblizsiho tazatele.

Jednomu tazateli bylo pridéleno priimérné 3,3 kontaktl pro ¢ast B Setfeni.

Sbér dat pro kvantitativni sociologicky vyzkum ,Kontinuita a diskontinuity v naboZenské paméti v Ceské
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Celkovy pocet sesbiranych rozhovor( je n=1004. Ve vétSiné jednotlivych strat se podafilo
realizovat oCekavany pocet rozhovor( plus minus 3 rozhovory. Tento rozdil odpovidd rozdilné
uspésnosti realizace rozhovoru a je naprosto bézny. Detaily ukazuje ndsledujici tabulka:

Kraj Velikost obce POCET ROZHOVORU POCET REALIZOVANYCH
DLE ROZPISU ROZHOVORU

Praha 100.000 a vice 119 118
0-1.999 53 51
L 2.000 - 4.999 21 19
Stredocesky kraj 5.000 - 19.999 33 32
20.000 - 99.999 21 23
0-1.999 21 20
T 2.000 - 4.999 8 8
L] 5.000 - 19.999 1 14
20.000 - 99.999 21 19
0-1.999 16 16
2.000 - 4.999 8 7
Plzefisky kraj 5.000 - 19.999 8 8
20.000 - 99.999 4 5
100.000 a vice 16 13
0-1.999 4 5
A 2.000 - 4.999 4 6
Karlovarsky kraj 5.000- 19.999 3 9
20.000 - 99.999 8 9
0-1.999 16 19
. A 2.000 - 4.999 8 10
Ustecky kraj 5.000 - 19.999 21 24
20.000 - 99.999 37 40
0-1.999 12 11
2.000 - 4.999 4 2
Liberecky kraj 5.000 - 19.999 8 11
20.000 - 99.999 8 7
100.000 a vice 16 14
0-1.999 16 16
Kralovéhradecky 2.000 - 4.999 4 3
kraj 5.000 - 19.999 16 20
20.000 - 99.999 12 11
0-1.999 21 18
o 2.000 - 4.999 4 5
Pardubicky kraj 5.000 - 19.999 16 15
20.000 - 99.999 12 10
0-1.999 21 19
Kraj Vysocina 2.000-4.999 4 6
5.000 - 19.999 12 12
20.000 - 99.999 12 12
0-1.999 33 33
2.000 - 4.999 16 14
Jihomoravsky kraj 5.000 - 19.999 16 15
20.000 - 99.999 12 12
100.000 a vice 37 35
0-1.999 21 19
A 2.000 - 4.999 12 14
Olomoucky kraj 5.000 - 19.999 8 8
20.000 - 99.999 21 19
0-1.999 16 18
P 2.000 - 4.999 8 8
s 7lic) 5.000 - 19.999 1 15
20.000 - 99.999 16 16
0-1.999 16 15
| 2.000 - 4.999 12 10
kMr:jra"Sk“'eZSky 5.000 - 19.999 16 18
20.000 - 99.999 41 41
100.000 a vice 29 27

CELKEM 1007 1004

Sbér dat pro kvantitativni sociologicky vyzkum ,Kontinuita a diskontinuity v naboZenské paméti v Ceské
republice” — Technicka zprava z Setfeni

12/20



PPM 3
factum

Vysledky response rate:
Dotaznik byl pro respondenty spiSe sloZity, a ackoliv jsme predpokladali, Zze je téma dotazniku
zaujme, pfrilis se tak nestalo. Na pocatku Setfeni byla response-rate spiSe nizsi, coz jsme ihned
védéli z aktualizované databaze kontakt(l. Zaroven bylo vidét, Ze pocet poskytnutych kontakt(
pro fazi B je pod urovni, kterd zajistuje finalni velikost vzorku n=300. Po prvnim tydnu Setfeni
jsme tak vSem tazatellim, kteti se na Setfeni podileli, zaslali informaci, zZe:
e je nutné na respondenty vice pusobit a zvySit motivaci pro ucast v ¢asti A Setfeni, véetné
vyssi finan¢ni motivace,
e je nutné, aby ve vyssi mife poskytovali kontakty na rodinné ptislusniky pro ¢dst B Setreni,
véetné nové zavedené finan¢ni motivace.

Po tomto opatfeni se vysledky response rate v obou ptipadech zlepsily, takze jsme ve findle mohli
splnit jak podminku na poZadovanou ndvratnost pro ¢ast A Setfeni, tak méli dostatek kontaktu

pro ¢dast B Setfeni.

Vysledky kontaktovani jednotlivych domacnosti ukazuje nasledujici tabulka:

UDALOST POCET UDALOSTI % UDALOSTI
Provedeny rozhovor 1004 67,5
Odmitnuti za respondenta 1 0,1
Respondent odmitl 209 14,0
Domacnost odmitla pred vybérem 153 10,3
Jind reakce, ktera nevedla k rozhovoru 27 1,8
Respondent neni dusevné i fyzicky schopen rozhovoru 4 0,3
Respondent neni po dobu sbéru dat doma 7 0,5
Respondent nemluvi ¢esky natolik, aby zvladl rozhovor 3 0,2
Nedoslo ke kontaktu s domacnosti 32 2,2
Neplatna adresa 48 3,2
Celkem 1488 100,0

Pro dosazeny pocet rozhovoru bylo provedeno pramérné 1,96 navstév na dané adrese. Pokud na
dané adrese nebyl rozhovor poskytnut, pak bylo na adrese provedeno primérné 1,83 navstév.
To, Ze jen minimum adres bylo pfi nedspésném rozhovoru navstiveno 3x nebo 4x, svédci o tom,
Ze divodem neprovedeni rozhovoru nebyla nepfitomnost cilové osoby, ale v naprosté vétsSiné
odmitnuti participace na projektu. Detaily ukazuje nasledujici tabulka:

POCET NAVSTEV PRO ROZHOVOR POCET NAVSTEV PRO NEUSPESNY ROZHOVOR
1 413 41,1 1 260 25,9
2 313 31,2 2 104 10,4
3 184 18,3 3 60 6,0
4 94 9,4 4 60 6,0
celkem 1004 100,0 celkem 484 100,0
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Vysledky sbéru dat pro Cast B Setfeni

e V prvni fazi ¢asti B Setfeni bylo vybrano celkem 468 respondentl (100 %) z ¢asti A, ktefi
poskytli alespon 1 kontakt na své rodinné pfislusniky.

e Dile bylo vybrano celkem 468 kontaktl, poskytnutych respondenty v Casti A Setfeni.
Pokud respondent poskytl kontakt jak na rodice, tak na déti starsi 18 let (pfipadné na vice
rodicu ¢i déti 18+), byl vybran jen jeden kontakt.

e Pokud rodinny pfislusnik pro ¢ast B odmitl na Setfeni participovat, pak byl (pokud byla
moznost) nahrazen dalSim rodinnym pfislusnikem od stejného respondenta z ¢asti A.
Pokud tato moznost nebyla, byl ze Setfeni vyrazen.

Detaily ukazuje nasledujici tabulka:

% z celkového poctu
Pocet kontaktt

Pocet vybranych kontaktt 468 100,0

Z toho kontakt(i na rodice 273 58,3

Z toho kontakt( na déti 18+ 195 41,7
Pocet odmitnutych kontaktt 157 33,5

Z toho odmitnuti rodi¢i 75 47,8

Z toho odmitnuti déti 18+ 82 52,2
Pocet realizovanych rozhovori 311 66,5

Z toho rozhovordu s rodici 198 63,7

Z toho rozhovori s détmi 18+ 113 36,3

Pramérna Uspésnost realizovanych rozhovoru pro ¢ast B Setteni byla 66,5 %. V tomto pfipadé se
nejedna o klasickou response-rate, protoze nebyl realizovan klasicky ndhodny vybér.

Spojovani vysledkd za ¢asti A+ B

Abychom mohli dobfe porovnat vysledky zjiSténé v obou fazich, bylo nutné naprosto
jednoznacné spojit odpovédi respondentl z ¢asti A a jejich rodinnych pfislusniki z ¢asti B.
Vysledky dotaznikd pro ¢ast A byly tedy nahrany do programu SPSS a bylo jim pfidéleno unikatni
ID dislo. Stejné Cislo jsme pak na zakladé spojeni pres kontaktni formulare (kde bylo jasné ID
adresy) a vysledky dotazniku pro ¢ast A (kdy byla definovana adresa rodinného pfislusnika)
priradili i k dotaznikim ¢asti B. Vystupem jsou tedy 2 datové soubory, jeden s vysledky Setreni
casti A, druhy s vysledky Setfeni casti B, pfitom ma ale kaidy ,fadek” (tedy respondent)
unikatni ID dislo, které jednoznacné spojuje vysledky obou setfeni dohromady.
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Kontrola prace tazatelt

Kontrola dat probihala standardné v nékolika fazich, dle specifikaci v nabidce spolec¢nosti ppm
factum research s.r.o.

Faze 1: Kontrola pfi provadéni samotnych rozhovort

Kontrola ¢asového snimku rozhovoru (podeziele pfilis kratké provedeni rozhovoru)

Do kontrol vstupoval Udaj o za¢atku a konci rozhovoru (hodiny a minuty), ktery nezadava sam
tazatel, ale vychazi pfimo z CAPI programu. Bylo zjisténo celkem 16 rozhovoru, které trvaly méné
nez 15 minut, coZz byla urcend hranice pro ,podeziele kratké” rozhovory. U vSech téchto
rozhovor(Q byl proveden dotaz jak na tazatele, tak na respondenta (u vSech byl k dispozici
kontakt) a bylo zjisténo, Ze dotaznik byl skutecné realizovan, coz potvrdil i respondent. Zjisténé
dlvody pro kratké vyplnéni dotazniku tedy byly:

e respondent spadal do mladsi vékové kategorie, tedy neprochazel vSiemi otazkami
z bloku A dotazniku

e nemél partnera/partnerku, takZe neprochazel blokem otazek E dotazniku

e jeho odpovédi byly viceméné stereotypni, nema zadné zkusSenosti s ndbozenstvim,
nezajima se o néj, a tedy na vétsSinu otazek odpovida rychle, pfipadné ,skace”
rychle pres filtry

Tyto rozhovory se vSechny tykaly ¢asti A Setfeni, pro ¢ast B nebyl zjistén zadny podezrele kratky
rozhovor (pro ¢ast B byl limit 10 minut).

Kontrola spravnosti provadéni navstév (alespon 4x, z toho o vikendu, ve 2 tydnech apod.)

Tuto kontrolu jsme provadéli pouze u nékolika adres (n=32), kde navstéva skoncila jinak neZ
rozhovorem nebo odmitnutim (tedy domdcnost nebyla zastizena). Ve vSech pfipadech byla
splnéna podminka navstévy alespon 1x o vikendu a v rliznych dennich dobach, stejné tak jako
podminka, Ze mezi 1. a posledni navstévou uplynulo alespon 8 dni.

Kontrola konzistence dat

Primdarni kontrola konzistence dat, tedy dodrzeni filtrG podle dotazniku, byla zajisténa diky
naprogramovani dotazniku a naslednému dotazovani prostrednictvim CAPI stanic. Tedy nebylo
mozné, aby respondent odpovidal na otazky, na které podle filtri definovanych v dotazniku
odpovidat nema. Dalsi moZiné logické souvislosti byly sledovany po ukonéeni sbéru vsech
dotaznikd.

Detaily viz logicka kontrola dat.
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Faze 2: Kontrola vybéru pro ¢ast A

Na 98,5 % adres, kde byl rozhovor uskutecnén, byl proveden telefonicky / e-mailovy / pisemny /
osobni kontakt (zdlezelo na typu poskytnutych kontaktnich informaci). Osobam, které ndm
kontakt odmitly poskytnout, byl alesponi zaslan kontrolni listek na adresu, kterou jsme znali diky
principu adresného nahodného vybéru. Tazatel si soufasné poznamenal jméno na zvonku
domacnosti, se kterou rozhovor provadél. Ne ve vSech pfipadech bylo toto moziné, tedy na n=23
kontaktl nebylo mozZné zaslat ani kontrolni listek.

Kontroly jsme zacali provadét nikoliv az po ukonceni sbéru dat (jak je obvyklé), ale ihned po
obdrZeni informace, Ze byl rozhovor proveden. Tuto informaci jsme spolecné s kontaktnimi udaji
ziskali z CAPI systému, ktery byl prlbézné aktualizovan. Postup kontrol pro ¢ast A ukazuje
nasledujici tabulka:

Pocet ziskanych Pocet zjistovanych %
kontaktu kontaktd
Telefonni ¢isla 183 183 100,0
E-mailové kontakty 474 461 97,3
Adresy 578 345 59,7
Neuplné, nepouzitelné kontakty 23 X X
CELKEM 1258* 989 98,5 **

* kontaktu je vice neZ dotazniki, nékteri respondenti uvadeéli vice neZ 1 kontakt
** Toto Cislo odpovida 989 : 1004 (celkovy pocet dotazniki)

Z vysledkd kontrol, kde jsme ziskali néjakou reakci od respondenta, nebyl zaznamenan zZadny
problém. BohuzZel, do této chvile nejsou kontroly ukonceny, protoze ne vsichni respondenti do
této chvile na kontroly zareagovali. Vysledky kontrol pro ¢ast A ukazuje nasledujici tabulka:

Pozitivni reakce | Negativni reakce Bez % pozitivnich
Celkem (potvrzeni (nepotvrzeni z celkového
reakce "
rozhovoru) rozhovoru) poctu
Telefonni ¢isla 183 156 0 27 85,2
E-mailové kontakty 461 284 0 177 61,6
Adresy 345 90 0 255 26,1

Soucasné jsme povéfrili supervizora oblasti, aby proved| kazdy 5 navstév na adresach, které byly
vyhodnoceny jako odmitnuté. Supervizord bylo celkem 7, provedli jsme tedy 35 navstév na
adresach, kde byl rozhovor odmitnut. Supervizofi provadéli navstévy v tydnu od 25. do 31. 5.
2015. Jedna se 0 10 % z celkového poctu odmitnutych adres. Vysledky kontrol ukazuje nasledujici
tabulka:

pocet %
Navstév celkem 35 100,0
Potvrzeno, Ze tazatel na misté byl 28 80,0
Informace, Ze tazatel na misté nebyl 0 0,0
Domacnost nezastizena 7 20,0
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Faze 3: Kontrola vybéru pro ¢ast B

Na 98,4 % adres, kde byl rozhovor uskutecnén, byl proveden telefonicky / e-mailovy / pisemny /
osobni kontakt (zalezelo na typu poskytnutych kontaktnich informaci). Osobam, které nam
kontakt odmitly poskytnout, byl alesponi zaslan kontrolni listek.

Kontroly jsme zacali provadét nikoliv az po ukonceni sbéru dat (jak je obvyklé), ale ihned po
obdrZeni informace, Ze byl rozhovor proveden. Tuto informaci jsme spolecné s kontaktnimi udaji
ziskali z CAPI systému, ktery byl pribéiné aktualizovan. Postup kontrol pro ¢ast B ukazuje
nasledujici tabulka:

Pocet ziskanych Pocet zjistovanych %
kontaktti kontaktd
Telefonni &isla 49 49 100,0
E-mailové kontakty 190 190 100,0
Adresy 164 67 40,9
Neuplné, nepouZitelné kontakty 5 X X
CELKEM 408* 306 98,4 **

* kontaktu je vice neZ dotazniku, nékteri respondenti uvddéli vice neZ 1 kontakt
** Toto Cislo odpovidd 306 : 311 (celkovy pocet dotaznik()

Z vysledkd kontrol, kde jsme ziskali néjakou reakci od respondenta, nebyl zaznamenan zadny
problém. Bohuzel, do této chvile nejsou kontroly ukonceny, protoze ne vsichni respondenti do
této chvile na kontroly zareagovali. Vysledky kontrol pro ¢ast B ukazuje nasledujici tabulka:

Pozitivni reakce | Negativni reakce Bez % pozitivnich
Celkem (potvrzeni (nepotvrzeni z celkového
reakce "
rozhovoru) rozhovoru) poctu
Telefonni ¢isla 49 40 0 9 81,5
E-mailové kontakty 190 33 0 157 17,4
Adresy 67 0 0 67 0,0
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Reprezentativita souboru pro ¢ast A setreni

Struktura vzorku ziskaného nahodnymi vybéry realizovanymi na obecné populaci nemusi vidy
zcela presné odpovidat struktufe zakladniho souboru (tedy celkové populace CR). V tom pFipadé
je treba vysledky jeSté dovazit tak, aby byly vysledky dobfe zobecnitelné. Aniz bychom jakkoliv
zasahovali do dat, v pfipadé Setfeni ,Kontinuita a diskontinuity v ndbozenské paméti v Ceské
republice” vysly sledované charakteristiky vybérového souboru (pohlavi, vék, vzdélani, velikost
mista bydlisté a kraj) velmi podobné se zakladnim souborem. Je samoziejmé, Ze VMB a kraj by
mély viceméné odpovidat realité — tyto Udaje vychazi z principu stratifikace. Nicméné 3 zakladni
demografické charakteristiky vybéru odpovidaji obecné populaci CR starsi 18 let. Detaily
ukazuje nasledujici tabulka:

n Wb;f'ov? % zdkladni | Rozdil n % vybérovy | % zdkladni | Rozdil proc.

soubor soubor proc. bod soubor soubor bod

Muz 469 46,7 47,6 0,9 Praha 118 11,8 12,0 0,3

Zena 535 53,3 52,4 -0,9 Stfedocesky kraj 125 12,5 12,2 -0,3

JihoCesky kraj 61 6,1 6,1 0,0

do 29 let 208 20,7 22,9 2,2 Plzerisky kraj 49 4,9 55 0,6

30-44 let 269 26,8 29,3 2,5 Karlovarsky kraj 29 2,9 2,9 0,0

45-59 let 252 25,1 23,2 -1,9 Ustecky kraj 93 9,3 7,8 -1,5

60 let a vice 275 27,4 24,6 -2,8 Liberecky kraj 45 4,5 4,1 -0,3

Kralovéhrad. kraj 50 5,0 5,2 0,3

Z8, bez mat. 529 52,7 52,9 0,2 Pardubicky kraj 48 4,8 4,9 0,1

S8 s mat. 355 35,4 34,9 -0,4 Vysocina kraj 49 49 4,9 0,0

Vs 120 12,0 12,2 0,2 Jihomor. kraj 109 10,9 11,2 0,3

Olomoucky kraj 60 6,0 6,1 0,1

Do 4999 372 37,1 389 1,8 Zlinsky kraj 57 5,7 5,6 -0,1

5000-19999 201 20,0 18,2 -1,8 Morslez. kraj 111 11,1 11,6 0,6
20000-99999 224 22,3 22,2 -0,1
Pfes 100000 207 20,6 20,8 0,2

o Vzhledem ktomu, Ze maximdlni odchylka se pohybuje okolo * 2,5 procentniho bodu,
nepovazujeme za nutné jakkoliv soubor dovazovat.

e Zvlastni zkuSenosti vime, Ze maximalni odchylka vybérového souboru od souboru
zdkladniho se pfi ndhodném vybéru pohybuje okolo + 5 procentnich bodd (pokud je
cilovou skupinou obecnd populace CR). V tomto pfipadé se tedy podafilo maximalni
odchylku snizZit. Nicméné to nesvéddi o kvalité vybéru jako takového, spiSe se jednalo o
Stastnou souhru ndhod. Vybér i jeho realizace probéhla naprosto shodné jako v jinych
pfipadech, kdy jsme adresny nahodny vybér realizovali.
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Logicka kontrola dat

Obé ¢&asti primarnich dat byly kontrolovany z hlediska prostého zjisténi hodnot. Zaméfili jsme se
zejména na existenci:
e extrémnich a vychylenych hodnot
e neuplnych dotaznikli, chybéjicich blokl nebo jinych moZnych chyb vyplyvajicich ze
zpUsobu zapisu dat
e podobnosti nebo duplicit dotazniki pofizenych jednotlivymi tazateli, jako zplsob
vylouceni chyb lidského faktoru.

Dale byly jednotlivé ¢asti kontrolovany z hlediska logické ndavaznosti nékterych souvislosti:
e roky narozeni déti (blok F v ¢asti A) alespon o 15 let mladsi nez rok narozeni respondenta
e pocet ¢lentd domacnosti celkem je vétsi nebo roven souctu poctu déti a poctu studentl
e kontrola dodrzeni filtr(: na otdzky podminéné vékem 30 let neodpovidaly osoby mladsi,
otazky na matku a otce polozeny jen osobam, které matku/otce maji/mély apod.

Kde to charakter dat dovolil, byly obé casti souboru podrobeny téz kontrole vzdjemné
konzistence — tj. ndvaznosti ¢asti B na ¢ast A z hlediska ,,tvrdych dat”. Témi byly:
e pro vztah rodi¢ (A) vs. dité (B) rok narozeni ditéte (blok F v ¢asti A vs. rok narozeni
respondenta v Casti B)
e pro vztah dité (A) vs. rodic¢ (B) vék rodice alespon o 15 let vy$si nez potomkav.

Zadna z kontrol nevedla k zavainym zjisténim vedoucim k pfipadnému vyrazeni ¢&i potfebé
nahrazeni nékterého rozhovoru.

Z otevienych otdzek byly nakédovany pouze Ala, Alb a S9 (okres), kde kddovanim nemohla byt
ztracena zadna informace. Dalsi oteviené a polooteviené otazky jsou v datech ve formé text(,
aby kédovanim nedoslo k Zadnému odchyleni od zjisténé skutecnosti.

Vzhledem ke slozZitosti dotazniku a naroc¢nosti vyplnovani, jak pro respondenta, tak pro tazatele,
vyskytly se v datech odpovédi, které se na prvni pohled nemuseji jevit jako konzistentni, nicméné
mohou byt pravdivé. Do téchto jevl jsme nezasahovali, protoZe nezndme presné vztahy
v rodinach respondentld a mohlo by dojit ke znehodnoceni jejich odpovédi a naruseni dalSich
souvislosti.
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